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Pirmininkauja Lietuvos Respublikos Seimo Pirmininko pavaduotojai
A. NEKROSIUS ir G. KIRKILAS

PIRMININKAS (A. NEKROSIUS, LVZSF*). Gerbiami kolegos, pradedame vakarinj posé-
dj. (Gongas) Prasom registruotis.

Uzsiregistravo 67 Seimo nariai.

Vakarinés darbotvarkés pirmasis klausimas... E. Gentvilas — dél vedimo tvarkos.

E. GENTVILAS (LSF). Taip, dél vedimo tvarkos noré¢iau paklausti. Pries$ piety pertrauka
konstatuota, kad neliko frakcijos ,,Tvarka ir teisingumas*. AS jisy, kaip Statuto zinovy, noriu
paklausti, ar tai automatiskai reiskia, kad J. Imbrasas netenka Aplinkos apsaugos komiteto pir-
mininko posto, 0 R. Zemaitaitis — Seimo vicepirmininko posto? Ar automatiskai ¢ia viskas
vyksta, ar reikés balsuoti? Kaip ¢ia viskas bus? Paaiskinkite.

PIRMININKAS. Dékoju. Automatiskai Seime niekas niekada nevyksta. Visg laika turi
bati sprendimai, nutarimai ir visi kiti teisés aktai numatyti. Kol kas dar néra neteke posty.

14.02 val.

Seimo protokolinio nutarimo ,,Dél sutikimo Lietuvos Respublikos Seimo narj Petra
Grazulj patraukti baudziamojon atsakomybén, ji suimti ar kitaip suvarzyti jo laisve*
projektas Nr. XI11P-3586 (pateikimas, svarstymas ir priémimas)

Jums leidus, pagarsinu darbotvarkés 1 klausimg — Seimo nutarimo ,,Dél sutikimo Lietu-
vos Respublikos Seimo narj Petrg Grazulj patraukti baudziamojon atsakomybén ar kitaip su-
varzyti jo laisve® projektas. | tribiing kvie¢iu laikinosios tyrimo komisijos pirmininka, prane-
$¢jg P. Valiiing. Prasau.

P. VALIUNAS (LVZSF). Laba diena, gerbiami kolegos. Lietuvos Respublikos Seimo
2019 m. birzelio 11 d. nutarimu Nr. X111-2210 ,,Dél Lietuvos Respublikos Seimo laikinosios
tyrimo komisijos dél sutikimo Lietuvos Respublikos Seimo narj Petrag Grazulj patraukti bau-
dziamojon atsakomybén, jj suimti ar Kitaip suvarzyti jo laisve sudarymo® sudaryta komisija
organizavo du posédzius. 2019 m. birzelio 12 d. posédzio metu komisija isklausé Lietuvos
Respublikos generalinés prokuratiiros Organizuoty nusikaltimy ir korupcijos tyrimo departa-
mento prokuroro R. Stankeviciaus pateikta informacija ir atsakymus j komisijos nariy klausi-
mus, taip pat Seimo nario P. Grazulio paaiskinimus ir atsakymus j komisijos nariy klausimus.
Komisijai pranesimus rastu pateiké: SIA ,,Dozhas®, i§ kurios P. Grazulis nuomojo automobi-
lius, UAB ,,Judex‘ komercijos direktoré P. Pachomovaité, UAB ,JJudex* generaliné direktoré
L. Jas¢emskiené. P. Grazulis pateiké rastiska atsiliepimg ir papildomus dokumentus. Lietuvos
Respublikos generalinés prokurattros Organizuoty nusikaltimy ir korupcijos tyrimo departa-
mento prokuroras R. Stankevicius, atsakydamas j komisijos paklausima dél uzdarame komisi-

* Santrumpy reikdmés: LLRA-KSSF — Lietuvos lenky rinkimy akcijos-Krikscionisky $eimy sajungos frakcija;
LSDDF — Lietuvos socialdemokraty darbo frakcija; LSDPF — Lietuvos socialdemokraty partijos frakcija; LSF —
Liberaly sajidzio frakcija; LVZSF — Lietuvos valstieéiy ir Zaliyjy sajungos frakcija; MSNG — Misri Seimo nariy
grupé; TS-LKDF — Tévynés sajungos-Lietuvos krik§¢ioniy demokraty frakcija.
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jos posédyje pateiktos informacijos naudojimo komisijos iSvadoje, nurodé, kad posédyje pro-
kuroro pateikta visa informacija ir atsakymai j komisijos nariy klausimus yra ikiteisminio tyri-
mo duomenys ir gali bati viesinami, ir panaudojami komisijos isvadoje.

Komisija, 2019 m. birzelio 25 d. posédyje isklausiusi Lietuvos Respublikos generalinés
prokuratiiros Organizuoty nusikaltimy ir korupcijos tyrimo departamento prokuroro R. Stan-
keviciaus ir Seimo nario P. Grazulio paaiskinimus bei susipazinusi su papildomai rastu gauta
Seimo nario P. Grazulio informacija bei dokumentais, daro iSvada, kad tyrimo metu surinktos
medziagos yra pakankama sprendimui priimti.

Komisijos nuomone, Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro E. Pasilio 2019 m. bir-
zelio 4 d. raste ,,Dél Lietuvos Respublikos Seimo sutikimo patraukti Seimo narj baudziamojon
atsakomybén ar kitaip suvarzyti jo laisve* nurodytos aplinkybés, taip pat prokuroro R. Stan-
keviciaus ir Seimo nario P. Grazulio paaiskinimai ir atsakymai j komisijos nariy klausimus
leidzia manyti, kad generalinio prokuroro prasymas dél sutikimo Seimo narj P. Grazulj pa-
traukti baudziamojon atsakomybén ar kitaip suvarzyti jo laisve yra pagrijstas.

2019 m. birzelio 25 d. posédyje komisija priémé sprendima: sitilyti Lietuvos Respublikos
Seimui tenkinti Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro teikimg dél sutikimo Seimo narj
P. Grazulj patraukti baudziamojon atsakomybén, suimti ar Kitaip suvarzyti jo laisve. Balsavi-
mo rezultatai: uz — 6, prie§ — 5, susilaikiusiy nebuvo.

PIRMININKAS. Dékojame praneséjui. Pirmoji nori paklausti I. Degutiené. Prasom.

|. DEGUTIENE (TS-LKDF). Gerbiamas komisijos pirmininke, a$ tiesiog noriu jiisy paklau-
sti, kadangi tik vieno balso skirtumu komisija priémé tokj sprendima, kaip jums atrodo, ka
mes Cia sprendziame? Ar mes ieskome argumenty, kaip apkaltinti ar isteisinti kolega P. Gra-
zulj, ar mes kaip visiems Lietuvos pilie¢iams, nepaisydami to, ar jis yra Seimo narys, ar eilinis
pilietis, sudarome galimybe dalyvauti teisminiame procese ir jrodyti savo nekaltuma? Kaip
jus galétuméte pakomentuoti?

P. VALIUNAS (LVZSF). Sunku komentuoti, nes, matote, mes neatliekame ikiteisminio ty-
rimo, o i§ gauty dokumenty abejoniy kyla. Nes, atrodo, kaip prokuroras ir kalbéjo, pateiké...
dél sutar¢iy buvo klausimy, dabar tos sutartys atsirado. Gal dél to ir kilo tokiy abejoniy, nes a$
asmeniskai gal buciau ir susilaikes, bet tokios pozicijos nebuvo — susilaikyti. AS galiu tik tiek
pasakyti. Tikrai nieko neslepiame.

PIRMININKAS. Dékojame. Klausia D. Kepenis. Prasom.

D. KEPENIS (LVZSF). Ac¢iu. Kaip supratome i§ prokuroro pranesimo, kai buvo praeitg
karta, duomenys pradéti rinkti jau pries ketverius metus. Gal komisijoje buvo klausimas,
kodé¢l taip ilgai reikéjo laukti, ir tik dabar... Ar ¢ia netycia sutapo — prie§ pat LGBT eitynes
klausimas buvo iskeltas j vieSuma? Adia.

P. VALIUNAS (LVZSF). Gal daugiau galéty pats prokuroras, bet kaip jis mums paaiskino,
kad tas tyrimas... susikalbéjimas su Rusijos Federacija vyko labai ilgai ir atsakymai gauti tik
dabar, todél ir uztruko $itas visas procesas, toks sutapimas, jo Zodziais.

PIRMININKAS. Dékojame. Jas atsakéte j visus Klausimus, daugiau klausianéiy néra. Va-
dovaudamasis Lietuvos Respublikos statuto 23 straipsnio 6 punktu, skelbiu diskusijg. Diskusi-
joje dél nelieciamybés atémimo dalyvauja tyrimo komisijos praneséjas ir Seimo narys, kuriam
tai yra taikintina. Kvie¢iu P. Grazulj j tribiing. Uzteks jums 10 minu¢iy?

P. GRAZULIS (MSNG). Statuto... diriguoju... gal i3siteksiu.

PIRMININKAS. Gerai. Tada 10 minuéiy.

P. GRAZULIS (MSNG). Laba diena. D¢l laiko. Statute laikas néra numatytas, a§ manau,
kad svarbu atsakyti j visus klausimus. Stengsiuosi trumpiau, tac¢iau prasau — laikykimés Statu-
to ir jstatymo visi.

Gerbiamieji, ne karta kalbéjau ziniasklaidai, aiSkinau. Esu jsitikines, kad tai yra politiné
byla ir politinis susidorojimas. Siandien prie$ posédj mane pasikvieté Seimo Pirmininkas ir
paaiskino, kad a$ pats patikéciau teisingumu ir pasitlyc¢iau visiems Seimo nariams balsuoti.
AS priminiau jam vieng savo jaunystés jvykj, kai sovietmeciu buvau teisiamas. Mane taip pat
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pasikvieté mama, ji verké ir pras¢, kad as$ neiciau j sovietinj lagerj, bet a$ sakiau: mama, ne, a$
eisiu j kalé¢jimg uz Lietuva ir netarnausiu okupacingje kariuomengje. Véliau pries teismg mane
pasikvieté sovietinio saugumo departamento vadovas, sako, mes tave paimsime tik simbolis-
kai, teismo metu pasakyk, kad gailiesi, ir tikrai mes gal savaitg ar kiek, tik kaip mokymams
paimsime, bet tu neik, negriauk sau gyvenimo. AS atsisakiau tg daryti. AS buvau nuteistas.
Neilgas laikas, bet jis kainavo daug sveikatos. Nuolat buvo kisamas lapas, kad pasirasyc¢iau,
kad a$ gailiuosi, kad atsisakiau tarnauti sovietin¢je armijoje. Lukiskiy kaléjime buvau uzda-
rytas su zmogzudziais. Deja, nukraujavau ten, bet a$ to rasto nepasirasiau, buvau iSveztas be
$samones.

Gerbiamieji, senatvéje man iSduoti save, savo vertybes? Niekada! Ir a§ Pirmininkui pasa-
kiau: Pirmininke, a$ nepalengvinsiu jums nusiimti atsakomybe ir nusiplauti rankas, jus teiskite
ir atiduokite mane j D. Grybauskaités teisingumo rankas. Tq sakau ir Siandien.

Ar jus nematote, kad per 10 nepriklausomybés mety D. Grybauskaité suformavo savo
,teisinguma®. Stalinas turéjo Berija, o D. Grybauskaité turi E. Pasilj. Jis man atsakykite, ko-
dél neteisiami konservatoriai? As nekalbésiu apie visus jy griekus. Paskutiniai nusikaltimai.
Vien tik Landsbergiy seimos! Maitinami jie i§ ,,Lietuvos energijos®. Pazitrékite, darzeliui
truksta zemés sklypo — uztveriama tvora zemés sklypo, padidinamas sklypas. Yra byla? Néra
bylos. Kreipiasi j Konstitucinj Teismg dél to, kad neparankus jstatymas privaéiy fondy. Kon-
servatoriams parengé tg nutarimo projekta advokaté privaciy fondy. A. Landsbergiené gauna
11 min. eury investicijy. Kur byla, pone Pasili? Kur byla, jis man atsakykite?! Kur?! Kokig
padaré zalg P. Grazulis? Jis man pasakykite.

Antras dalykas. Paziarékite, sklypa, kurio pusantro milijono verté, perka uz vieng eurs.
Kur, Pasili, byla?! Apie kokj jis ¢ia teisinguma man kalbate?! Jis man pasakykite, ponai Sei-
Mo nariai! Ar jis nematote?

Per mano gyvenimg yra keturios politinés bylos. Taip, sovietmeéiu pazeidziau sovietinj
jstatyma, bet moraliskai buvau teisus. Néjau j mokymus tarybinés armijos. Siandien net lietu-
visky jstatymy nepazeidziau. Kaltinamas, kad automobilj nuomojau ir nemokéjau pinigy. Tai
yra absurdas. Pati prokuratiira pavedé Finansiniy nusikaltimy tyrimo tarnybai atlikti patikrini-
ma ,,Judex* buhalterijos. Pateikiau visiems komisijos nariams i§vadas. Ji raso: visi pinigai su-
mokéti SIA ,,Dozhas®. SIA ,,Dozhas* patvirtina, kad uz automobilj gavo pinigus, tik padaryta
viena techniné klaida, Kurios nei a8, nei SIA ,,.Dozhas“, nei Seimo buhalterija nematé pagal
sutartis. Jie pagal trafareta rasé pagal 2008 mety sutartj, atseit prokuratara traktuoja, kad nuo-
mojau automobilj BMW. SIA ,,.Dozhas* pateiké dokumenta, kad tas automobilis seniai par-
duotas ir kad uz automobilj ,,Lexus* gavo jie nuoma.

Ar to nezino prokuratara? Jie viska zino. Ar jiems reikalinga tiesa? Jiems reikia sukurpti
politing byla, reikia uztildyti P. Grazulj. Nebijok, ponia Prezidente, taip, jau baigiasi tavo die-
nos. AS niekada... Jis man¢s neiSgasdinsite. Neisgasdino sovietmeciu, a$ kaléjimo nebijau, as
bijau netiesos. AS$ atstovavau ¢ia, Seime, tiesai ir visg laikg gyniau. Gyniau tiesg ir gyniau
valstie¢ius, kurie stengiasi tarnauti Lietuvos Zmonéms. Ir Siandien tg patvirtinu.

V. Cer¢ilis yra pasakes ,,Demokratija yra blogai“, bet uz demokratija geresnio valdymo
formos nesugalvojo. AS noriu perfrazuoti apie valstiecius. Taip, daro Klaidy, bet Siandien ge-
resnés politinés jégos uz valstiecius néra. AS Siandien tg sakau.

Ponai konservatoriai, 0 jums seniai reikéty seédéti kaléjime uz jisy nuodémes, uz jisy va-
gystes, uz jusy skolinimasi 8 mird. po 10 % metiniy paliikany! Jis atéméte pensija, jus Zmo-
nes iSvaréte i§ Lietuvos ir Siandien be sgzinés grauzaties teisiate kitus. Apie kokj teisinguma
galima kalbéti? Néra teisingumo. Dabar |. Degutiené uzduoda klausima apie Mantg. O kai
M. Adoménui noréjo atimti imuniteta, kaip jus tada balsavote? Taip, visada gerai balsavote. O
kai jums, ,,Snoro“ bankas jlisy stnui pervedé daugiau kaip 100 tokst. ar kiek eury, lity, kaip
jus tada elgétés, kodeél jums bylos néra? Tai jus pati, bet kodél jums nekelia? Teisétvarkos ins-
titucijos jus gina, nes jus kartu su D. Grybauskaité suformavote savo teisésaugos institucijas.
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AS noriu grizti truputélj prie liberaly. Ponai liberalai, as ne karta i§ $itos tribtinos kalbeé-
jau ir dabar tg patj pasakau. Paziarékite, su R. Kurlianskiu, su ,,MG Baltic* konservatoriali,
M. Adoménas, G. Landsbergis daugiau bendravo negu jis. Nepaaiskéjus jokioms naujoms ap-
linkybéms jums byla, konservatoriams bylos néra. Ir a$ jsitikings, va ¢ia $iandien E. Masiulis
gavo vieng dézute, o tas gal ir penkias, bet kadangi juos globoja prokuratiira kartu su E. Pasi-
liu, Generaliné prokuratiira... O jus negirdéjote, kg jau kalba Generalinés prokuratiiros proku-
rorai ziniasklaidoje? Kad mums pavargo jau kelti tas politines bylas. Ne eiliniai prokurorai —
Generalinés prokurattiros prokurorai: ir J. Réksnys, ir K. Vagneris, ir G. Jasaitis. Taigi jis bu-
ves generalinio prokuroro pavaduotojas. Stai koks D. Grybauskaités teisingumas, buvusios
komunistés, kuri iSaukléta ir désté marksizma ir leninizma, ji kitokiais metodais negali vado-
vauti, jos Cia toks teisSingumas yra.

Dabar paziarékite, dar buvo viena byla, ¢ia Seimas Kitaip pasielgé. Dél to, kad piketuoji
prie korumpuoto prokuroro, apie kurj raso ziniasklaida, kad jis ,,iSplauna“ savo brolj nuo atsa-
komybés... Generaliniam prokurorui jis netrukdo, jj issiunc¢ia } Moldova mokyti vogti Moldo-
vos gyventojus ir Moldovos valdzig. Ar toks prokuroras apskritai galéty dirbti prokurataroje?
Apie kokj teisinguma galima Siandien kalbéti miisy nepriklausomoje Lietuvoje?

Dar vienas argumentas. Jas jsivaizduokite, P. Pachomovaitei, kuri atseit vezé kysj, nu-
trauktas ikiteisminis tyrimas. Nerijui, kuris dar¢ jtaka, kad nerasty listerijos, nutrauktas ikiteis-
minis tyrimas. P. Grazuliui ne! Kas tai yra, gerbiamieji, uz kg esu kaltinamas? Uz tiesa, uz tei-
singuma, uz tvirtg zodj esu teisiamas, uz tai, kad nebijau pasakyti tiesos! As nebijosiu ir toliau
kalbéti tiesos.

Dabar prokuroras kalba, kad padariau milziniska moraling Zalg. Pone prokurore, jas gi
specialiai pries pat Sios kadencijos rinkimus sukurpéte $ig byla, iSkratéte buta, iSkratéte kam-
barj, dingo pinigai, padaréte su uzvaldyta ziniasklaida tokj Sou, tragedija! O kam tg daréte?
Kad P. Grazulio neisrinkty. Buvau ketvirtas ,,Tvarkos ir teisingumo* sgrase, Zzmonés nenurei-
tingavo zemyn, iSreitingavo mane j antrg vietg. Taigi netiki jisy teisingumu ir jasy kratomis.
O ,,Judex* kompanija, kurig bandéte suniekinti, uzdaréte be pagrindo. Pasirodo, trejus metus
i§ eilés ji jau gauna apdovanojimus kaip daugiausia parduodanti Lietuvoje Saldytos maisto
produkcijos. Tai dar kartg pakratykite, tai dar isaugs produkcijos pardavimai. Kg ¢ia kalbéti,
kokioje ¢ia Lietuvoje gyveni, ar uz tokig Lietuva ¢jome j lagerius ir kovojome, uz E. Pasilio ir
D. Grybauskaités teisingumus?!

Visiskai neseniai teko kalbéti su vienu disidentu, labai aktyviu, zinomu vyskupu. Sako,
sovietmediu melo buvo maziau. Zinojome, kad Lietuva yra okupuota, zinojome, kad kovoja-
me uz Lietuva. Dabar viskas pridengta demokratija, Europos Sagjunga, o to melo daug dau-
giau, Siandien melo yra daug daugiau. Sovietmeciu teisé svetimi, okupantai, o dabar teisia sa-
vi. Stai kokia yra esme.

Gerbiamieji, as kreipiuosi, j konservatorius neziariu, jie su D. Grybauskaite sukurpé §itas
bylas, 5 ar 10 mety persekiojo ir galy gale surado prie kazko prisikabinti. Bet zitriu j jus, val-
stieciai, ir jums sakau: manau, kad tai yra moraliné kova, o ne koks nors teisingumas. Atiduo-
site j teisingumo rankas. | kokio teisingumo — kurio néra? Pazitrékite, nuo pat pirmy dieny jis
esate pjaunami. Ar jis nors vieng naudingg darbg per ketverius metus padaréte tautai, ar pri-
éméte nors vieng sprendimg? Viskas iSvartyta ziniasklaidos. Kg jis bedarytuméte, viskas yra
blogai. Skaldé nuo pat pirmy dieny. Atskélé gal kelis Seimo narius, bet jus iSlikote vieningi.
Jus manote, kad jus dabar balsuosite, kad mano imunitetas bty panaikintas? Jas moralinj
autoritetg susikursite? Ne! AS manau, kad jis nesusikursite to autoriteto. Taigi, kiekvienas
Seimo nary, balsuokite pagal savo sazine. Ir i tikro, acii Dievui, kad niekada, kiek as supra-
tau, nebalsavau né uz vieng korupcinj jstatyma pradedant ,,Mazeikiy naftos* pardavimu, pra-
dedant, vienu zodziu, visokiy LEO LT kurpimu...



5 Vakarinis posedis Nr. 302

PIRMININKAS. Laikas!

P. GRAZULIS (MSNG). Visada pries bet kokig korupcija kovojau. Agiii uz démes;.

PIRMININKAS. Dékojame. Kvieciu diskutuoti du — uz, du — pries. Pirmasis V. Bakas — uz.

V. BAKAS (LVZSF). Acia, gerbiamas pirmininke. Gerbiami kolegos, i§ tikryjy labai emo-
cinga kalba ir a$ ¢ia sutikéiau, kad Siame sprendime... yra toks didelis moralinis poveikis Siam
sprendimui, nes, kaip zinote, Seimas yra tarp ty institucijy, kuriomis visuomené menkiausiai
pasitiki. Cia yra tas atvejis, kada to pasitikejimo mums gali tekti daugiau, galbat gali tekti ma-
ziau, gali sumazéti. Nepaisant tos tokios emocingos kalbos, as jauciu pareiga Siek tiek paais-
kinti savo nuomone apie patj Sitg procesa ir apie veikas, kuriomis jtariamas ponas P. Grazulis.
AS suprantu, jeigu mes kalbétume apie Rinkimy jstatymo pazeidimus ir panasiai, bity gali-
ma... galbiit apie veiksmus, susijusius su Seimo nario konkreciais jstatymy projektais, paga-
liau mitingais, piketais ir panasiai, bet mes ¢ia kalbame apie kriminalinius nusikaltimus.

IS esmés ponas P. Grazulis jtariamas primityviy, bet sunkiy kriminaliniy nusikaltimy pa-
darymu. AS ¢ia gal pavardinciau. Tai yra piktnaudziavimas, tai yra apgaulingas apskaitos tvar-
kymas, tai yra prekyba poveikiu, tai yra papirkimas, tai yra dokumento klastojimas. IS tiesy,
kaip matote, tai yra kriminaliniai nusikaltimai. Visa jy esmé yra ta, kad teisésauga jtaria, kad
ponas P. Grazulis atstovavo vienai konkrec¢iai jmonei, kuri gamina Saldytus maisto produktus,
ir galimai rapinosi tuo, kad tyrimai, kurie buvo nepalankis Sitos jmonés vadovybei, tyrimo re-
zultatai buty nuslépti, baty suteikiami leidimai.

Gal toks papildomas aspektas yra Sioje veikoje tas, kad tai susije ne tik su pono P. Grazu-
lio galimu veikimu Lietuvoje, bet yra kalbama apie jo bandymg galimai paveikti Rusijos Kali-
ningrado srities pareiginus. Tiesg sakant, tai daro didziulg géda Lictuvai, kad galimai Seimo
narys, tautos isrinktas atstovas elgiasi taip, kaip elgiamasi korumpuotuose rezimuose. Ypac
tada, kai mes turime tokius jautrius santykius.

Pone Grazuli, a§ many¢iau, teisésauga ¢ia kaip tik jus apsaugojo pradéjusi tyrima, nes
politikas gali bati lengvai Santazuojamas, kai apie jo nuodémes zinoma. Ir apie tokio pobudzio
nuodémes, neabejoju, kad zinoma ir platesniam asmeny ir pareigtiny ratui, ne tik Lietuvos, bet
ir Rusijos. Jie paprastai naudojasi tokiais galimai pazeidziamais parlamentarais. Todél a$ vis
délto kviesciau ir patj Petrg... Tikrai gerbiu jus uz kartais astrig nuostata, bet tic nuolatiniai i$-
puoliai prie$ Lietuvos teisésauga dabar Siek tiek suprantama, kodél galéjo bati. Bet jeigu jau
jus norite apsaugoti, apginti savo reputacija, tai kodél js taip priesinatés tam, kad pareigtnai
galéty atlikti issamy tyrimg? Tiesiog tegul atlieka, tegul teismas nusprendzia, ar jis kaltas, ar
nekaltas. Ir nedarykime ¢ia viso Seimo kazkokios koldiiny bendrovés, kuri tolima nuo skaid-
rumo ir atsakomybés standarty, koldiiny bendrovés jkaitais. Susitvarkykite savo problemas ir
grjzKite ¢ia. Visuomené tikrai jvertins.

Dar vienas aspektas, j kurj galbut noréciau atkreipti démesj, kuris tikrai néra supranta-
mas, tai pono P. Grazulio nenoras bendradarbiauti su teisésauga. IS tiesy prokuroras savo pri-
statyme min¢jo, kad buvo bandoma pong Petra apklausti specialiuoju liudytoju, bet jis atsisa-
ké duoti parodymus, taip apsunkindamas tyrima. Siaip paprastai politikai visame demokra-
tiniame pasaulyje stengiasi bendradarbiauti su savo teisésaugos institucijomis. Kodél vengia-
ma, tiesa sakant, yra keista.

Ir paskutinis momentas. Gerbiamieji, nuo to, kaip mes ¢ia nusprgsime, priklauso apskritai
§itos bylos sékmé, nes byloje yra dar du jtariamieji.

PIRMININKAS. Laikas!

V. BAKAS (LVZSF). Kaip min¢jau, yra jtariami sunkiais nusikaltimais. Ir jeigu mes nu-
spresime vis délto apsaugoti pong P. Grazulj netgi nuo pareigos duoti parodymus, mes galime
sugriauti visg byla. O tai yra politinés korupcijos byla, nebijokime to pripazinti. Kvieciu tikrai
balsuoti uz nelie¢iamybés atémima.

PIRMININKAS. Dékoju. Diskutuoti kvieciu A. Skardziy, kuris pasisakys pries.

A. SKARDZIUS (LSDDF). Gerbiamas pirmininke, gerbiami kolegos, parlamentas demo-
kratin¢je valstybéje turi bati lygus ir teisingas visiems. Siuo atveju girdejome kalba jaunojo
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kolegos, as turiu omenyje, kaip parlamentaro, pono V. Bako, tarsi kalbéty prokuroras, kas yra
teisinga, kas yra politiné korupcija. Galbut V. Bakas galéjo ivardinti padaryta zala valstybei?
Kodél bylos, kai isties yra didziulé zala valstybei, niekada neisvysta dienos $viesos?

Vieng matéme byla dél Visagino atominés elektrinés. Pusantro simto milijony isSvaisty-
tal Buvo Siek tiek pajudinta, jtarimai vadovui, bet visi galai j vanden;j sulindo. Kodél? Todél,
kad visi pareigtinai, turédami gera stoga, kurie turéjo bati teisiami uz ty pusantro §imto mili-
jony is8vaistyty lity, iskeliavo j ,,Klaipédos naftg”, iskeliavo j SGD terminalg pirkti dujy,
,,Litgasa“ ir visas Kitas jmones. Dabar s¢kmingai atéje j gelezinkelius... Kai kurie politologai
bando daryti konferencijas ir stebisi, kur ¢ia Rusijos grésmé — i$ ,,Lietuvos energijos* atkelia-
Vo j gelezinkelius? Taigi ir atkeliavo per R. Masiulj, per M. Bartuska tie, kurie pasirasé sutar-
tis su rusy kompanija ,,Litasco*, kuri atvedé rusus | strateginj objekta.

Kodél ponas V. Bakas nesiima nagrinéti sio klausimo? Akivaizdi zala uostui dél krovos
darby gelezinkeliams. Ir galy gale strateginj objekta valdé rusy kompanija, Kremliaus,
,,Lukoilo* kompanija! Visi tyli, viskas gerai, kalbame apie grésmes. Kur ta tikroji grésmé val-
stybei? Kodél ,,Nukemas* Rusijos su ,,Rosatomu* sédi ir uzdarinéja miisy Ignalinos atoming?
Isplauti milijonai, suvaryti, sakykim, 75 min. eury. Taip, kolega, suvaryti Rusijai uz tai, kad
jie véluoja 60 ménesiy, penkerius metus uzdaryti miisy strateginj objekta. Mes patiriame
nuostoliy. Stai tikroji politinés korupcijos esmé! Iki jos niekas neprisikasa. Kas kritikuoja?
Stai bylos. Norint musti, lazda visada rasi.

AS sitlau bati visiems teisingiems, nepamirsti pono M. Majausko, M. Adoméno, T. Lan-
gaicio, kuris tyliai tepé slides i§ Seimo ] savo Versla, nors i$ tikryjy su jo vykdytais projektais
tikrai atgarsiai buty liadni konservatoriams. Ir, beje, pati skambiausia tai yra... Pono Land-
sbergio jaunojo Seimos verslas finansuojamas i$ ,,Lictuvos energijos®. Mes matome mainus,
matome j fondus perpumpuotus pinigus, ,,Lictuvos energija“... Po to tie fondai stato mokyk-
las, kuria infrastruktiira priva¢iam verslui. Cia problemos néra? Kodél tokie dvigubi standartai
yra taikomi? Todél, kad tas jrankis naudojamas batent susidoroti su nepalankiais politikais, i$
to turéti politiniy dividendy ir uz¢iaupti oponenta. A§ manau, kaip tik raginu bati visiems po-
litiskai aktyviems, drasiems ir vienodai teisingiems. Aéid.

PIRMININKAS. | tribiing kvie¢iu E. Gentvila, jis kalbés uz.

E. GENTVILAS (LSF). Gerbiamas kolega Petrai Grazuli, gal bac¢iau ir nekalbéjes, jeigu
nebutuméte vél liberaly paminéjes. Beje, gal ir teisingame kontekste jus paminéjote, a$ su-
prantu, kad jis Cia tikités, kad liberalai gal susimylés ir pakeis nuomone. Jeigu taip tikités, ne-
bukite toks naivus, mes nekeisime tos nuomonés. Jas galite be galo girti ir liaupsinti valstie-
Cius, gal dar sulauksite kitokios nuomonés, negu kad i$ tikryjy galvoja.

Talip, liberalai irgi mano, kad yra selektyvus teisingumo procesas ir misy atzvilgiu vyk-
dytas. Nesame akli, galy gale a$ prisimenu, kad maciau filmuotus vaizdus i§ NSGK komiteto
iSvady ra§ymo epop¢jos, rasant isvadas aktyviai dalyvauja pora konservatoriy, tarp jy L. Kas-
Citnas délioja tezes, kaip ¢ia jvertinti liberaly veiksmus. Po to matome, kad biity ka vertinti ir
kitoje pusé¢je. Taip, esama turbat klaidy, bet ar jus, kaip Lietuvos Respublikos Seimo narys, ir
toliau teigiate, kad Lietuvoje néra teisingumo? AS manau, kad jus Sitaip diskredituojate Sei-
ma, o ir save, kaip politika, — apibendrinate, kad Lietuvoje néra teisingumo.

Daug pavyzdziy. Stai G. Steponavi¢ius, ang karta pavardés nepaminéjau, atsidave tei-
singumui ir, a$ esu tikras, iSeis kaip nugalétojas is tos tikrai sunkios bylos, sunkios asmenis-
kai. Liberalai taip pat iSeis kaip nugalétojai. Kikenkite, gerbiamieji, kazkas ¢ia tokiu ozisku
balsu, nesupratau, bet jis pamatysite, kad tai, kg a$ pasakiau, teismuose kaip baigsis, as$ tuo
esu jsitikings.

Gerbiamas Petrai, kai jis apeliavote j teisma, jisy teis¢ nesutikti su pono V. Pranckiecio
pasitlymu paciam kreiptis ir atsisakyti. Taip, tai jiisy teisé. Bet kita jusy frazé, kai jus paskui
pasakéte, ne, a§ nepalengvinsiu jusy atsakomybés, teiskite mane. Kas as toks, pasaké popie-
zius, kad as$ teis¢iau? AS neturiu teisés teisti ir neteisiu. Teisinguma vykdo tie, kurie tai turi
vykdyti, ir a$ tikiu, kad Lietuvoje yra teisingumas. Tikiu, kad teisingumas bus pritaikytas ir
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tamstos atzvilgiu, kaip jau yra buve, kad po visokiy tyrimy nustatyta, kad P. Grazulis neteisus.
Anoje kadencijoje R. Acas... Atsiprasau, teisus. R. Acas teisus, N. Puteikis teisus ir taip to-
liau. AS manau, kad Lietuvos teisésauga ypac atidziai paziiirés, kad Seimo nariui neprikabinty
nepagristos nuodémés. Ypac per didinamajj stikla bus vertinamos ir tikrosios nuodémés, ir
lengvinancios aplinkybés.

Ir beveik paskutinis dalykas, a$ girdziu Petrai, tiek pats daug turi argumenty arba koziriy,
kuriuos ¢ia sakai. Mudviejy privaciame pokalbyje esi rodgs teisinius procesinius dokumentus,
kur, tiesa sakant, a$ pats matau, yra parasyta, kad nustatyta ar, atsiprasau, nenustatyta, kad
P. Grazulis buty turéj¢s asmeninés naudos ar siekes asmeninés naudos. Tai yra argumentai pa-
Ciam eiti  teismg. Dabar visas Seimas i$ tiesy paverciamas koldiony fabriko jkaitais, kaip ¢ia
kazkuris kolega paminéjo. Nemanau, kad tai yra teisinga. Ir pats, Petrai, griebiesi patriotizmo.
Bet as perfrazuodamas klasikus pasakysiu, kad patriotizmas yra paskutiné sléptuvé slapstantis
nuo teisingumo. Tai neatrodo skaniai, zitirint ZmogiSkai, tai neatrodo skaniai. Jeigu pats esi
toks kovotojas, vaidini kovotojg ir esi kovotojas, tai pripazjstu, tai patriotizmg padékime j salj.
Uz Lietuva kovojo daug zmoniy, jvairiai — vienas vienokia forma, pac¢iam teko kitokia.

Ir man labai krito j akis tradicinis paties pavarymas ant konservatoriy, ir a§ matau, kaip
R. Martin¢lis, B. Matelis ir J. Dziugelis issigando, kur ¢ia jie pakliuvo. Apsvietei zmones.
Raimundai, ne? Juokauju. Cia i§ tiesy tavo kalbos puosmena yra tokie sugebéjimai pavaryti.
Bet nepamirsk, Petrai, kad esi Lietuvos Respublikos Seimo (Balsai saléje), kad pats esi Seimo
narys. Niekinti teisingumga Lietuvoje, apskritai sakyti, kad jo néra, turbiit nevalia $itaip kalbéti
Seimo nariui.

PIRMININKAS. Dékojame. Daugiau néra norinciy dalyvauti diskusijoje.

Motyvai dél viso. Tuoj jjungs. Motyvai uz — V. Bakas. Atsisako. S. Sedbaras — uz.

S. SEDBARAS (TS-LKDF). Gerbiami kolegos, turbiit tarp diskusijy pasimeta pagrindiné
Sios taisyklés, arba imuniteto, kuris taikomas ir teis¢jams, Seimo nariams, valstybés vadovui,
pati esmé. Tai néra privilegija. Tai tik patikrinimas, ar tikrai néra politiniy oponenty kazkoks
bandymas prie§ Zmogy, kuris niekuo détas, iSkelti bylg, patraukti atsakomybén. Tam ir yra su-
daroma komisija. Ir tokiu atveju komisija kaip tik tas aplinkybes ir aiSkinasi. Juk nesiaiskina
kaltés ar nekaltés klausimo.

AS galiu pasakyti tik tiek, kad pries keleta mety komitete mes jau diskutavome, o gal rei-
kéty atsisakyti Sios taisyklés. Seimo narys, Lietuvos Respublikos pilietis, prireikus, bity trau-
kiamas kaip ir visi Kiti atsakomybén... ir gintis, ir apsiginti. Tai toje diskusijoje nutaréme, kad
daugelyje pasaulio moderniy Saliy tokia nuostata yra, tegul biina ji. Bet a$ visg laikg badavau
uz tai ir mes visada, kolegos, sakome, $iuo atveju néra Kito biido, kaip zmogui jrodyti savo ne-
kaltuma, jeigu jis nekaltas, kaip ir Petras karstoje kalboje ¢ia bandé jrodyti, néra Kito btdo,
kaip tik aiSkinti prokurorui ir teisme, kaip yra i$ tiesy, jeigu taip yra. AS manau, kad Sioje situ-
acijoje, jeigu mes paliktume dviprasmiska klausima, tai visg laikg ta jtarimy kupra kolega Pet-
ra ir lydéty gyvenime kaip Sesélis. AS manau, kad tikrai reikia leisti spresti klausimus tiems,
kam priklauso pagal kompetencija. Mes nesame teismas. Mes tik i$siaiskiname, kad néra ¢ia
jokio politinio persekiojimo, ir balsuojame uz.

PIRMININKAS. Dékojame. Motyvai prie§ — P. Grazulis.

P. GRAZULIS (MSNG). A$ truputélj noréciau save vietoj gerbiamo Vytauto Bako... pasi-
sakymus. Gerbiamas Vytautai ir Seimo nariai, kaip jiis nesuprantate, kad tai yra akivaizdziau-
sia politiné byla? Ziurekite, kaip yra. Visose jmonése... visoms jmonéms, kurios prekiavo su
Rusija, dél politiniy motyvy buvo uzdrausta jvezti produkcija j Rusija. Nepasakeé, kad dél po-
litiniy motywvy, o surado kazkokig priekabe. Ar jis radote, kad nors vieng kartg nors vienali
jmonei, kur surado bakterija kazkokig Rusijos produkcijoje, buvo iskelta Lietuvos prokuratii-
ros byla? Ir Europos ne vienai jmonei, 0 daugeliui uzdrausta jvezti j Rusija produkcija dél po-
litiniy motyvy. Ar Europos Sajungos Salys i§kélé nors vieng bylg toms jmonéms? Visos jmo-
nés suprato, kad yra politika. Pone Bakali, tu esi kovotojas, kaip ir konservatoriai, pries Rusija.
Rusai puola tau kiekvieng dieng. Noriu paklausti, logiskai mastant, jeigu iSvezta produkcija j
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Rusija uzkrésta, tai kodél ne Rusijos prokuratira gina savo zmones, 0 Lietuvos prokuratiira
gina Rusijos piliecius labiau nei Rusijos prokuratiira? Ar jums jdomu? Ir a§ dar jums pasaky-
siu paskuting frazg, ne dél vienos jmonés vaziavau. J. Miliaus Zodzius pasakysiu: Prezidenté
D. Grybauskaité ir buves premjeras daug karty, Simtg karty daugiau, prasé, kad as vaziuociau
ir daryciau jtaka, kad jmonés galéty prekiauti su Rusija. Taip, a$ tik dél keleto jmoniy vazia-
vau. Noréjau, kad vaziuoty pats Veterinarijos tarnybos vadovas, bet jam nebuvo leidziama va-
ziuoti, i8vaziavau as. Gerbiamieji, tai nusikaltimas? AS ne Rusijos jmonei, ne Rusijos intere-
sams gi dirbau, pone Bakai, a§ Lietuvos jmoniy interesams, ir ne vienos, dirbau. Man atrodo,
kaip konservatoriumi gimei, taip j ang pusg vis tiek ir zitiri. Ir man atrodo...

PIRMININKAS. Laikas!

P. GRAZULIS (MSNG). ...greitai atsidursi Konservatoriy frakcijoje ir tu.

PIRMININKAS. Gerbiami kolegos, noréciau perskaityti Lietuvos Respublikos Seimo sta-
tuto 23 straipsnio 6 dalies viena sakinj. Jeigu iSvadoje sitiloma patenkinti generalinio prokuro-
ro teikimg, Seimo protokolinis nutarimas sutikti Seimo narj patraukti baudziamojon atsako-
mybén, suimti ar Kitaip suvarzyti jo laisve gali bati priimtas, kai uz jj balsuoja daugiau kaip
pusé Seimo nariy. Gerbiami kolegos, skelbiu balsavima. Kas palaikote protokolinj nutarima
,,Dél sutikimo Seimo narj Petrg Grazulj patraukti baudziamojon atsakomybén, suimti ar Kitaip
suvarzyti jo laisve®, balsuojate uz, kas turite Kitg nuomone, pries arba susilaikote.

Balsavo 93 Seimo nariai: uz — 65, prie§ — 3, susilaiké 25. Protokoliniam nutarimui nepritarta.

Kitas darbotvarkés klausimas — Nr. X111P-3280(2). (Balsai saléje) G. Landsbergis. Prasau.

G. LANDSBERGIS (TS-LKDF). Gal vis tiek $ia i$skirtine proga as noréciau pakviesti pong
Petrg j tribting, gal pirmininkas géliy kokiy gali paorganizuoti, vis tiek neeiliné proga i$ tikry-
ju — zmogui prokuratiroje yra pareikstas baudziamasis kaltinimas ir Seimas nusprendzia jj ap-
saugoti. Trisdesimti metai valstybés nepriklausomybés — neeiliné proga. Sialau pasveikinti
mazy maziausiai plojimais, Sampanu ir gélémis. (Balsai saléje)

Replika po balsavimo — P. Grazulis.

P. GRAZULIS (MSNG). Ponas Gabrieliau, paziiirék, kiek tavo Zmona i§ biudzeto gavo pi-
nigy ir tavo verslas, kiek milijony?! Kur prokuroras yra?! Ar a$ nors vieng centg gavau, nors
vieng zalg... padariau nors vieng eurg zalos valstybei, ir ne tik valstybei, ir priva¢iai kompani-
jai?! AS gyniau Lietuvos jmoniy interesus ir ginsiu toliau! Ponas Landsbergi, praradai proga
patyléti, paziarék, kiek i§vogta pinigy, milijardais jis iS$vaistéte, milijardais!

14.42 val.

Valstybiniy pensiju jstatymo Nr. 1-730 15' straipsnio pakeitimo jstatymo projektas
Nr. XI111P-3280(2), Prezidento jstatymo Nr. I-56 14, 17, 19 ir 23 straipsniuy pakeitimo
jstatymo projektas Nr. XI111P-3281(2) (svarstymas)

PIRMININKAS. Gerai, nutraukiu $ita diskusija, kadangi paskelbiau jau kitg darbotvarkeés
klausimg — Valstybiniy pensijy jstatymo Nr. 1-730 15' straipsnio pakeitimo jstatymo projek-
tas. Kviec¢iu J. Varkalj, jis pristatys Socialiniy reikaly ir darbo komiteto isvada. Ir lydimieji
kartu. Kartu ir lydimajj... Acia.

J. VARKALYS (LSF). Dékoju, gerbiamas posédzio pirmininke. Gerbiami kolegos, Socia-
liniy reikaly ir darbo komitetas svarsté Valstybiniy pensijy jstatymo Nr. I-730 15 straipsnio
pakeitimo jstatymo projekta Nr. XI11P-3280(2). Po svarstymo buvo nutarta pritarti iniciatoriy
patektam jstatymo projektui ir komiteto i§vadai. Pritarta bendru sutarimu.

PIRMININKAS. Dékoju. Diskutuoti niekas neuzsirasé. Dél motyvy ar yra uzsirasiusiy,
tuoj paziarésim, taip pat niekas neuzsirasé. Gal galime bendru sutarimu po svarstymo pritarti?
Aci, pritarta.
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14.44 val.
Darbo kodekso 25 straipsnio pakeitimo jstatymo projektas Nr. XI11P-3183(2)
(svarstymas)

Kitas darbotvarkés klausimas — Darbo kodekso 25 straipsnio pakeitimo jstatymo projek-
tas Nr. X111P-3183(2). Praneséjas — R. J. Dagys. Prasau perskaityti Socialiniy reikaly ir darbo
komiteto iSvada.

R. J. DAGYS (TS-LKDF). Gerbiamieji Seimo nariai, komitetas svarsté $j jstatymo projekta,
pasitilé nauja patobulintg sitilomo jstatymo projekto redakcija ir pritaré patobulintam jstatymo
projektui bendru sutarimu.

PIRMININKAS. Dékoju. Diskusijoje dalyvauti uzsirasé T. Tomilinas. Kvieciu j triblng.
Prasau.

T. TOMILINAS (LvZsF). Gerbiami kolegos, labai prasau jasy balsuoti uz Darbo kodekso
25 straipsnio pakeitimo jstatymo projekta. Tai labai nesudétingas jstatymas, jis i§ esmés gali
padéti masy darbo rinkoje sunkiai uz savo interesus kovojantiems Zzmonéms. Galbiit atrodyty
smulkmena, bet Zmogui, Kkai jis ateina j darbo pokalbj, Zinoti tam tikrg prading informacija
apie silomg darbo uzmokestj bty tikrai pravartu. Tai i§ esmés niekaip nepakenks darbda-
viams. Tiesiog saziningi darbdaviai, kurie sudaro absoliu¢ig daugumg misy darbdaviy, turés
nedidele prievole paskelbti deryby starting pozicija. Toliau, aisku, derybos gali baigtis visaip.
Civilizuotoje liberalios ekonomikos valstybéje tikrai ne valdzios reikalas yra deryby pabaiga,
misy kaimynai latviai jau net Zengia tuo keliu, taciau pradiné informacija, nuo ko prasideda
darbo pokalbis, nuo kokiy sumy, i$ tikryjy baty labai naudinga.

Sj jstatymo projekta i§ esmés su tam tikromis isimtimis palaimino Trigalé taryba. Buvo
keletas skirtingy pozicijy. Faktiskai vienbalsiai pritaré¢ Socialiniy reikaly ir darbo komitetas.
Tikrai néra ideologinés takoskyros. Mes turime padaryti viska, kg galime, kad padétume miisy
zmogui iSsideréti geresnj atlyginimg, ne suteikti jam tg atlyginimg. Labai daznai vartojama
meskerés ir zuvies metafora. Siuo atveju tai yra tikry tikriausia meskeré, kai zmogus pats ko-
voja dél saves, o mes sukuriame tokias sglygas, kai derybiniy pozicijy stiprumas yra maksi-
maliai iSlygintas. Mes puikiai suprantame, kad zmogus visada yra silpnesné deryby pusé — tai
pasako mums ir pats Darbo kodeksas, taciau jeigu mes galime kaip nors prisidéti prie zmo-
gaus derybinés galios sustiprinimo, tai baitent informacija. Informacija suteikia galig ir teisé j
informacija i$ tikryjy gali bati sustiprinta ir jstatymo pataisa.

Sia jstatymo pataisa sugalvojau ne a§. Tikrai tai yra miisy visy bendras darbas. Visy par-
tijy. Bet pati pirminé idéja atéjo net i verslo, i to verslo, kuris per daugelj mety dirbdamas
Trisaléje taryboje pamaté tas kaip ir pagrindines kliatis ir pasitilé tokia socialing inovacija.

Labai prasau jusy pritarti. I8 tikryjy tokiy kliti¢iy jstatymo projektui néra. Galbut mes pa-
baigoje per priémima dar j keletg Teisés departamento pastaby atsizvelgsime, bet i§ princCipo,
manau, tai biity labai gera zinia masy darbo rinkai, mtsy darbuotojams, taip pat ir verslinin-
kams, kalbant ir apie Sesélio mazinimg. Labai raginu balsuoti uz. Dékojul.

PIRMININKAS. Dékojame Tomui. Daugiau diskutuoti niekas neuzsirasé. Ar yra uzsira-
Siusiy dél motyvy? V. Bakas — uz. Ar atsisakote, ar bandote? Gerai. Prasau, Vytautai.

V. BAKAS (LVZsF). Gerbiami kolegos, i$ tikryjy Sitas jstatymo projektas naudingas Sim-
tams tikstan¢iy zmoniy. Jj priémus, jie turéty lygias salygas su tais, kurie siiilo darba. Sitas
jstatymas leisty demonstruoti daugiau pagarbos samdomiems darbuotojams, sutaupyty jy lai-
ko, Zmonés galéty i§ tikryjy pasirinkti isanalizave skelbimus i$ keliy pasitilymy, galbit page-
rinty miisy deryby kulttirg ir Siek tiek praturtinty Zmones. AS manyciau, jeigu mes kalbame
apie lygias konkurencines salygas, teisé j informacija yra svarbi prielaida, kad Zmonés, sam-
domi darbuotojai turéty didesnes galimybes rinktis. Kvieciu balsuoti uz.

PIRMININKAS. Motyvai pries — S. Gentvilas.

S. GENTVILAS (LSF). Gerbiami kolegos, jau seniai Lietuvos ekonomikos kamuolys taip
stipriai buvo darbuotojy puséje, kaip yra Siandien. Vien pernai atlyginimai privac¢iame sekto-
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riuje augo 10-11 %. Mes atlyginimais nuo jstojimo i Europos Sajunga, nominaliu atlyginimu
padidéjome daugiausia tarp Europos Sajungos valstybiy per visus 15 mety. Kalbéti, kad dar-
buotojai dabar yra engiami ir jiems dar reikia kokias nors ypatingas derybines salygas pritai-
kyti, yra i$ senesniy laiky, kai buvo milziniskos bendrovés ir neturéjome tokio Darbo kodek-
S0, kokj turime Siandien.

Siandien sunku jsivaizduoti, kaip galime $itas nuostatas pritaikyti kirybinéms profesi-
joms, kur atlyginimas mokamas daznai uz darba. Yra projektiniai darbai, kurie yra itin spar-
tas, kur yra dideli vir§valandziai ir kalbéjimas apie miisy ekonomika kaip apie fabriking, ma-
nufaktiring ekonomika, kur visi ateina tik dirbti uzZ minimaly atlyginimg ir kity niuansy ne-
jmanoma matyti, yra neteisingas. Man atrodo, valdantieji per daug uzsiima leitmotyvu, kad
verslas masiskai engia darbuotojus.

Siandien atvirks¢iai — verslas masiskai medzioja darbuotojus ir siiilo algas, ir kelia, ir
pervilioja darbuotojus. Tuose regionuose, kur néra darbo, ten taip, sutinku, bet ten turime dar-
buotojams pasakyti, kad yra darby ir kituose regionuose. Ir nustokime i§ tikryjy kalbéti apie
dalykus, kuriy nejmanoma pritaikyti, nes tipinis darbdavys j savo darbo skelbimg jrasys: ,,At-
lyginimas sitilomas nuo...“ kazkokios sumos ir derybos prasidés nuo to. Konkretus atéjes dar-
buotojas atsinesa konkrecig kvalifikacija, konkrecig patirtj, konkrety socialinj tinklg, kuris yra
jvertinamas darbdavio. Dirbtiniais teiginiais, kad nurodykime fiksuota darbo atlyginima arba
kokj nors réma, nepadésime darbuotojui, atvirks¢iai, dauguma atpurtysime ateiti pas darbdavj.

PIRMININKAS. Laikas!

S. GENTVILAS (LSF). Kvieciu nepritarti. (Balsai saléje)

PIRMININKAS. Dékoju. Motyvai visi issakyti. Kadangi nuomonés issiskyré, kvieciu
balsuoti dél Sio projekto. Kas palaikote, balsuokite uz, kas turite Kita nuomone, prie$ arba su-
silaikykite.

Balsavo 95 Seimo nariai: uz — 79, prie§ — 5, susilaiké 11. Po svarstymo pritarta.

14.53 val.
Darbo kodekso 123 straipsnio pakeitimo jstatymo projektas Nr. XI11P-4833(2)
(svarstymas)

Kitas darbotvarkeés klausimas — Darbo kodekso 123 straipsnio pakeitimo jstatymo projek-
tas Nr. X11P-4833(2). Pranes¢ja — R. Salaseviciate, ji pristatys mums Socialiniy reikaly ir dar-
bo komiteto iSvadg. Prasau.

R. SALASEVICIUTE (LSDDF). A&iii, posédzio pirmininke. Gerbiami kolegos, Socialiniy
reikaly ir darbo komitetas svarsté projekta ir jam pritare, pritaré komiteto patobulintam jstaty-
mo projektui, jo lyginamajam variantui. Balsavimo rezultatai: uz — 7, prie$ — 1, susilaiké 3.
Atkreipiu démesj, kad $alia Sio jstatymo projekto, jeigu jam biity pritarta, dar reikéty svarstyti
ir projekta dél Mirusiyjy dienos isbraukimo i§ Atmintiny dieny jstatymo. Sis projektas mano
yra jregistruotas 3971-uoju numeriu.

PIRMININKAS. Dékojame. Nepabeékite dar i§ tribtinos, nes diskutuoti niekas neuzsirase,
0 yra keletas pasitlymy. IS karto prie jy ir pereiname. Pirmasis yra J. Razmos. Prasau pristatyti.

J. RAZMA (TS-LKDF). Gerbiami kolegos, ¢ia mes galime buti tokie labai geri ir pradéti
lenktyniauti, kas kiek dar nedarbo dieny papildomai pasialysime. Priminsiu, kad per jvairius
seimus buvo jrasytos Kic¢ios kaip nauja nedarbo diena, pries kurj laikg viena televizija ir vie-
na alaus bendrové sukélé vajy ir mes Jonines jraséme kaip nedarbo dieng. Na, geguzés 1-0ji
taip pat tam tikru laikotarpiu buvo darbo diena ar ji buvo atmintina diena paminéta. AS ma-
nau, kad jai ir tinkamiausia biity buti Atmintiny dieny sarase, nes tokiy tikry jos Sventimo tra-
dicijy mes neturime. Dar sovietmetj tas dirbtinumas, matyt, padaré savo poveikj. Pazitrékime
realiai, jeigu ir yra kazkokiy tokiy formaliy kairiyjy partijy ir profesiniy sajungy bandymy pa-
vaizduoti tg Sventima, tai tikrai yra imitacija, kad tam reikia nedarbo dienos. Jeigu mes jveda-
me nauja nedarbo dieng, Véliniy dieng, a§ manau, kad neturime didinti nedarbo dieny saraso,
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nes visi rupinamés, kad BVP augty, kad surinktume daugiau pajamy j biudzeta, o kiekviena
papildoma nedarbo diena — tai jau keliasdesimties milijony eury minusas biudzetui, todél ir
sitilau, kad buty iSlaikytas nedarbo dieny skaicius, iSbraukti geguzés 1 diena.

PIRMININKAS. Komiteto nuomoné.

R. SALASEVICIUTE (LSDDF). Komitetas nepritaré Seimo nario J. Razmos sitilymui. Siii-
loma pritarti iniciatoriy pateiktam jstatymo projektui. Tiesiog komitete nepritarta naujos $ven-
¢iy dienos Darbo kodekse jtvirtinimui jau esamy $venciy dieny saskaita.

PIRMININKAS. Motyvai uz pasiiilyma — G. Skaiste.

G. SKAISTE (TS-LKDF). Atsiliepiant j tai, kg pasaké pataisos iniciatorius J. Razma, kad
tai kainuoja keliasdesimt milijony, tai i§ tiesy buvo paskaiciuota, kad kiekviena papildoma ne-
darbo diena valstybés biudzetui kainuoja apie 50 min. eury. Tiesiog noriu pasakyti, kad kiek-
viena $ita iniciatyva yra labai nuostolinga, ir jvedant kiekvieng papildoma nedarbo dieng rei-
kia labai gerai pagalvoti, kuri i$ ty nedarbo dieny yra reikalingiausia. Komiteto pirmininké ne-
paminéjo, kad buvo atlikta Zzmoniy apklausa, kada jie labiausiai noréty tos nedaro dienos. I8
tiesy butent Véliniy diena yra gana aukstai sgrase. Ta¢iau Tarptautiné darbo diena yra beveik
neminima ir zmonéms tokio poreikio ta dieng nedirbti i§ tiesy néra. Todél jeigu mes norime
daryti gera ir sitlyti zmonéms ta, ko jie i$ tikryjy patys praso, kad jie galéty aplankyti artimy-
ju kapus ir nenuskriausti valstybés biudzeto, tai sitily¢iau pritarti Siai pataisai. Jai pritarus i$
tiesy biity papildoma nedarbo diena butent per Vélines, kai iSties zmonés nori lankyti savo ar-
timyjy kapus, taciau valstybés biudzetas nuostoliy nepatirty, nes atseit atsisakytume tos nedar-
bo dienos, kurios i$ tikryjy poreikio visuomenéje Siandien néra.

PIRMININKAS. Motyvai prie§ — K. Glaveckas.

K. GLAVECKAS (LSF). AS daugiau dél viso noréjau. Bet dar prisiminkite, kas mokétés
universitete ir mokykloje, D. Rikarda, kuris saké, kad darbas yra vienintelis turto saltinis. Tali,
sumazindami darbo dieny skaiciy ir padidindami $ventiniy dieny, skaiciy jas niekuomet nesu-
kursite daugiau turto, nacionalinio turto ir apskritai vertybiy. Todél esant Lietuvai ne taip is-
vystytai aliai kaip kitos Europos Sajungos, ar is tikryjy nevertéty eiti tuo keliu, kuriuo eina,
pavyzdziui, Svedija ar kokia nors Vakary Vokietija, kurios mazina darbo valandy skaiciy, bet
vis tiek palieka sglyginai netgi mazesnj iseiginiy dieny skaiciy. Todél, a§ manau, korekcija dél
dieny ir klausimas dél atmintiny dieny, dél iSeiginiy dieny, dél visokiy tokiy neesminiy daly-
ky miisy Seime i$ tikryjy (...) prie$ svarbius ekonominius klausimus, kurie neisvengiamai at-
eis per artimiausius puse mety ir nuo kuriy tikrai visiems skaudés galvg. Acia.

PIRMININKAS. Dékoju. Visi motyvai i§sakyti. Nuomonés issiskyré, kvie¢iu balsuoti dél
Seimo nario J. Razmos pasitlymo. Kas palaikote, balsuojate uz, kas turite Kita nuomone —
prie$ arba susilaikote. (Triuksmas saléje)

R. SALASEVICIUTE (LSDDF). Taigi tik po viena kalba.

PIRMININKAS. Dél vedimo tvarkos.

T. TOMILINAS (LVZSF). As dél vedimo tvarkos. Kadangi Kestutis kalbéjo apskritai apie
klausima, tai yra viskas gerai, bet jis nekalb¢jo apie konkrecig J. Razmos pataisg. Tai duokite
pasakyti neigiama pozicija dél J. Razmos pataisos. (Balsai saléje) Taip, nebuvo, tiesiog nebu-
Vo suteikta sgrasui ty, kurie pasisaké pries.

PIRMININKAS. Gerai, a$ jau paskelbiau balsavima. Pabalsuojame, o paskui replikuoti
suteiksiu Zodj, jeigu norésite. Prasom, balsuojame dél J. Razmos pataisos.

Balsavo 91 Seimo narys: uz — 29, pries§ — 30, susilaiké 32. Pasitilymui nepritarta.

Kitas pasitilymas — Seimo nario A. Syso. Prasom pristatyti.

A. SYSAS (LSDPF). Acit, pirmininke. Gerbiami kolegos, kadangi buvo sitilymas jvesti
papildoma, kaip alternatyva as pasitliau tada pasirinkti, kurig dieng, ar lapkri¢io 1 ar 2 dieng.
Turbut skaitéte ir aiskinamajj rasta, ir Vyriausybés nuomong. Vyriausybé apskritai nepritaria
Siam sitlymui didinti $ventiniy dieny skai¢iy, kad butent lapkric¢io 2 diena tapty Sventine. Ji
yra jraSyta ] Atmintiny dieny sarasa ir, a§ manau, to uztenka. Bet zinant procedirinius daly-
kus, kad jeigu nieko nesitlai, atsiranda pritarimas, kaip atsitiko ir komitete, kad buvo pritarta
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2 dieng jrasyti j Sventiniy skaiCiy, tai bitent a$ jrasiau, kad tada apsisprestume, kurig dieng
Lietuva minés.

Pirmiausia a§ nemanau, kad lankyti kapines yra Sventé. Galbut tai pagarba, atmintis ir vi-
si kiti dalykai, tikrai ne $venté. Svesti reikia su gyvais. Ir mane $iandien zurnalistai klausingjo,
ar Joninés yra Sventé, ar ne Sventé? AS manau, kad vakar ir uzvakar visi buvote kokiose nors
Sventése ir tikrai Sventéte, ir su gyvais zmonémis.

Taigi, jusy valia pasirinkti. Jeigu jau norime plésti skai¢iy lapkricio ménesj, tai pasirin-
kime, arba lapkricio 1 diena, arba lapkric¢io 2 dieng. Nes tik 17 Saliy yra i poilsio diena ir ji
Svenciama vieng dieng. Tik viena Vengrija §vencia, ne Svencia, o mini ir lapkri¢io 1 diena, ir
lapkri¢io 2 dieng. Acia.

PIRMININKAS. Komiteto nuomoné.

R. SALASEVICIUTE (LSDDF). Komiteto nuomoné — nepritarti dél ty paciy priezaséiy,
kaip ir dél Seimo nario J. Razmos pasitlymo. Tiesiog komitetas mano, kad naujos $venciy
dienos Darbo kodekse jtvirtinimui jau esamy Svenciy dieny saskaita nereikéty pritarti.

PIRMININKAS. Dékoju. Motyvai dél sitilymo pries — K. Glaveckas.

K. GLAVECKAS (LSF). Gerbiami kolegos, a$ dar kartg noriu pakartoti, kad tai, kg mes
darome, yra gryna scholastika. AS manau, kad biity protinga parengti projekta jstatymo, kuris
leisty, esant ekonominei recesijai, koreguoti arba leisti koreguoti darbo valandy skai¢iy darbo
savaitéje, kad taip sumazintume bedarbyste arba kitus ekonominius dalykus. Tai bity pro-
tinga. O dabar kaip perkelti vieng dieng i$ kitos dienos, ta svarbesné ar kita, primena seng dis-
kusija dél ziemos ir vasaros laiko, kaip zinote. Ir yra labai paprastas pasakymas, kad jeigu nu-
kirpsite metrag antklodés nuo pradzios ir prisiysite prie pabaigos, tai antklodé dél to nepailgés.

Lygiai tas pats ir ¢ia bus. Nickas nepasikeis nei ekonomikoje, nei kur, tik tiesiog mes tu-
résime diskusija, kaip eilinj kartg turime kalbéti apie niekg ir kalbéti daug. Todél, a§ manau,
reikéty koncentruoti démes;j j Siuolaikiniy lanks¢iy darbo savai¢iy panaudojimo ir pritaikymo
mechanizmg Lietuvoje, kas mums i$ tikro bus aktualu jau rugséjo ménesj, prie$ biudzets. Pa-
matysite. ACit.

PIRMININKAS. Kadangi nepasisakéte pries, tai R. J. Dagys. Prasom.

R. J. DAGYS (TS-LKDF). Gerbiamas kolega, antrg kartg kalbate ne visai j tg temg, nors
kalbate apskritai apie patj procesg. Dabar yra siiloma priimti sprendimg, kad Visy Sventyjy
diena buty isbraukta i§ ankséiau priimty misy sprendimy, kad ji yra laisva diena. Tai yra pa-
grindiné $venté, jeigu ziarétume pagal kalendoriy, tai yra ji Svenc¢iama ir Kataliky baznycios,
ir visy kity, butent $ita diena. Ir tikrai néra alternatyva taupyti jos saskaita, tai yra vienas mo-
tyvas, nes tai yra pagrindiné Sventé. Antra diena yra jau tasa Sity Svenciy i§ esmés.

Kitas dalykas, tai yra misy tylios tradicijos Sventé, gilios tradicijos, kuri islaiké jvairius
iSbandymus — ir sovietmetj, ir kita. Tai a§ manau, kad tokig gilia, unikalig tradicija verta sau-
goti, o kieno sgskaita, ¢ia yra atskira diskusija, nes ne visos $ventés yra vienodai prigijusios.

Kitas dalykas — labai spekuliatyviai atrodo diskusijos dél laisvy dieny pamirstant, kad kai
kurios $ventés sutampa su sekmadieniais, Kitos slenka, nes kalendorius visa laikg slenka, irgi
sutampa su laisvomis dienomis, mes ne visas jas $venc¢iame. Gaila, kad Socialiniy reikaly ir
darbo ministerija nesugebéjo to dalyko net pastebéti savo iSvadas ruosianciai... Vyriausybés
programai. Siaip mes turime mazdaug 7,5 laisvos dienos, §iuo metu neissiskiriame i§ Europos
Sajungos valstybiy, ka mes turime $vesti. Priminsiu, yra ir keisty dieny, tokiy kaip Britanijoje,
kur yra Banky diena ir panasiai, yra visokiy laisvy dieny.

PIRMININKAS. Dékojame. Kadangi visi motyvai issakyti, kviec¢iu balsuoti dél Seimo
nario A. Syso pasitilymo. Kas pritariate, balsuojate uz, kas turi kita nuomong — pries arba su-
silaikote.

Balsavo 82 Seimo nariai: uz — 13, prie§ — 36, susilaiké 33. Sialymui nepritarta.

Dar yra Lietuvos Vyriausybés pastaba ir komiteto nuomoné.

R. SALASEVICIUTE (LSDDF). Komiteto nuomoné nepritarti. Yra sitiloma pritarti inicia-
toriy pateiktam jstatymo projektui, nes taip biity sudarytos salygos Lietuvos zmonéms puose-
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léti masy kulttirai iSskirtines mirusiyjy pagerbimo tradicijas, suteikiant Vélinéms i$skirtinj
statusa, kaip tai numatyta Lietuvos ratifikuotoje UNESCO Nematerialaus kulttiros paveldo
apsaugos konvencijoje. Be to, dalj argumenty issaké Seimo narys, komiteto narys R. J. Dagys
ir dar buvo issakyti argumentai, kad vis délto mes turime labai daug uzsienyje gyvenanciy lie-
tuviy, kurie grjzta, ir aplankyti visus kapus, suspéti, jeigu jy yra jvairiose vietovése, sudétinga.

Be abejo, yra dar vienas argumentas. Vis délto daugelis miusy Lietuvos dirbanciyjy bi-
tent Sig dieng atsipraso darbe, prasydami leisti nebati darbe, nedalyvauti, susitarimo badu vis
tiek nedirba.

PIRMININKAS. Dékoju. Dabar motyvai dél viso. Nuomoné uz — Z. Jedinskis. Prasom.

Z. JEDINSKIJ (LLRA-KSSF). Acia, pirmininke. Véliniy diena yra §venté, turinti gilias tra-
dicijas, ir iki Siol yra labai svarbi daugeliui Lietuvos zmoniy. 2006 metais Lietuva ratifikavo
UNESCO Nematerialaus kultaros paveldo apsaugos konvencija, pagal kurig butent Vélinés
turéty sulaukti igskirtinio statuso kaip ypatingu savitumu ir gyvybingumu pasizyminti tradici-
né mirusiyjy pagerbimo $venté. Misy valstybé yra atsakinga uz jos i$saugojima, todél turéty
sudaryti sglygas zmonéms puoseléti sengsias Sventés tradicijas. Vélines j nedarbo dieny sarasa
sitilé jtraukti ir Etninés kultairos globos taryba. Visy Sventyjy diena $vendiame lapkricio 1 die-
na, ji skirta pagerbti tuos §ventuosius, kurie baznytiniame kataliky kalendoriuje neturi savo at-
skiros dienos.

I$ esmés Visy Sventyjy dienos paskirtis néra susijusi su kapy lankymu, tadiau zmonés,
pasinaudodami tik tuomet gaunamu laisvadieniu, paverté Sig dieng pagrindine kapy lankymo
diena. Kita vertus, vienos dienos nepakanka aplankyti tolimesnése Lietuvos vietovése esan-
¢ius kapus.

Dar yra problema — kapy padidéjimas dél demografinés situacijos. Mirusiyjy daugéja,
gimstané¢iy mazéja, ir zmonéms susidaro problemy kapinése dél spusciy, dél parkavimo, dél
kity dalyky. Replikuodamas gerbiamam A. Sysui, kad reikia $vesti su gyvais, as$ noriu atsakyti
Sitaip: dar vieng kitg dieng daugiau pabukite kapinése, kur labai gera pagalvoti apie gyvenimo
esme. Acia. Sitily¢iau balsuoti uz.

PIRMININKAS. Motyvai prie§ — M. Majauskas.

M. MAJAUSKAS (TS-LKDF). A¢it, gerbiamas pirmininke. Mieli kolegos, na, pirma, miru-
siuosius gerbiame ne vieng dieng per metus. Prisimename gimimo dieng, prisimename per mi-
rimo metines, prisimename per Tévo dieng, Motinos diena, tikrai yra ne viena galimybé. Ir
daug zmoniy lanko kapus. Pravaziuodamas savaitgalj pro kapines i$ tikryjy matau, kad stové-
jimo aikstelés yra pilnos automobiliy, Zmonés tikrai ne vieng dieng per metus aplanko kapus ir
prisimena mirusiuosius.

Antra. Svarbu atkreipti démesj, kad jau ir Siandien turime nemazai Sventiniy dieny, atos-
togy, nedarbo dieny ir visame Europos Sajungos kontekste patenkame j grupe¢ valstybiy nariy,
kurios turi daugiau tokiy nedarbo dieny nei kitos. AS puikiai suprantu, kad ne vien pinigai ir
ekonominé gerové svarbu, taciau jeigu paziarétume tendencija, einant j Rytus ty nedarbo die-
ny dauggéja, 0 einant j Vakarus darbo dieny daugéja. Ta tendencija rodo, kad jeigu mes norime
pasivyti Vakarus kurdami daugiau nedarbo dieny, mes juos pasivysime, panasu, lé¢iau.

Trecias argumentas, kuris jau Siandien nuskambéjo, — Sventinés dienos sglygoja ir tam
tikrus pajamy netekimus. Jvairiais skai¢iavimais, manoma, kad apie 40 min. eury per metus.
Tikrai valstybés biudzetas turéty kur padéti tokia suma pinigy. Zinoma, vartojimas nesustoja,
surenkame akcizus, surenkame pridétinés vertés mokestj, bet dalies gyventojy pajamy mokes-
Cio, tikétina, nesurenkame ir dél to valstybés biudzetas nukencia.

Taigi kvieciu nepritarti Siam projektui. Jeigu vis délto norime papildomos nedarbo die-
nos, svarstykime, kurios jau esamos nedarbo dienos galétume atsisakyti. Acid.

PIRMININKAS. Motyvai visi issakyti. Kvie¢iu balsuoti dél Sio projekto. Kas palaikote,
balsuokite uz, kas turite kita nuomone, pries arba susilaikykite.

Balsavo 87 Seimo nariai: uz — 48, pries — 13, susilaiké 26. Po svarstymo pritarta.
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15.12 val.
Tarnybinio paso jstatymo Nr. VI11-1527 pakeitimo jstatymo projektas Nr. XI111P-3437(2)
(svarstymas)

Kitas darbotvarkeés klausimas — Tarnybinio paso jstatymo Nr. VI11-1527 pakeitimo jstaty-
mo projektas Nr. XI11P-3437(2). Kvieciu pranes¢ja G. Kindurj, jis pristatys Valstybés valdy-
mo ir savivaldybiy komiteto i§vada. G. Kindurys kvie¢iamas | tribting.

G. KINDURYS (LVZSF). Komitetas priémé sprendima pritarti komiteto patobulintam jsta-
tymo projektui ir komiteto i§vadoms bendru sutarimu.

PIRMININKAS. Dékoju. | tribiing kvie¢iu A. Sirinskiene, ji perskaitys Teisés ir teisétvar-
kos komiteto iSvada.

A. SIRINSKIENE (LVZSF). Teisés ir teisétvarkos komitetas svarsté jstatymo projekta bir-
zelio 5 dieng ir bendru sutarimu, tai yra 10 balsy uz, jam pritaré.

PIRMININKAS. Diskutuoti niekas neuzsirasé. Motyvuoti taip pat. Gal galime pritarti
bendru sutarimu po svarstymo? Sitlo balsuoti? Balsuojame.

Balsavo 74 Seimo nariai: uz — 72, pries néra, susilaiké 2. Po svarstymo pritarta.

15.15 val.
Vidaus tarnybos statuto papildymo 70" straipsniu jstatymo projektas Nr. XI11P-3401(2)
(svarstymas)

Kitas darbotvarkés klausimas — Vidaus tarnybos statuto papildymo 70" straipsniu jstaty-
mo projektas Nr. XI11P-3401(2). Svarstymas. Kvie¢iu A. Sirinskiene, ji perskaitys Teis¢s ir
teisétvarkos komiteto isvada.

A. SIRINSKIENE (LVZSF). Teisés ir teisétvarkos komitetas Vidaus tarnybos statuto patai-
sas svarsté birzelio 12 dieng. Balsuojant 10 komiteto nariy buvo uz, vienas — pries, susilaikiu-
siy nebuvo. Taip pat apsvarstéme Seimo nariy pasiiilyma.

PIRMININKAS. Taip, diskutuoti uzsirasé S. Gentvilas. Prie pasitilymo — Siek tiek véliau.
Kviec¢iu S. Gentvilg | tribing.

S. GENTVILAS (LSF). Gerbiami kolegos, Sitas jstatymas gali atrodyti kaip labai smulkus
pataisymas, bet, man atrodo, jis — precedentg kuriantis jstatymas. Vidaus reikaly ministerija,
kuri visokeriopai formuoja politika ir jgyvendina politikg valstybés tarnyboje, statutinéje tar-
nyboje, turéty Zymiai issamiau aprasyti, kaip Sitas precedentas formuojamas. Aiskinamajame
raste yra pateikti vos $esi sakiniai visiSskai be pagrindimo. Klausymy metu Vidaus reikaly mi-
nisterijos ministro pataréjas negaléjo atsakyti j absoliu¢ig dauguma iskelty klausimy.

Leiskite iskelti keleta klausimy, kurie, man atrodo, verti atsakymo. Siandien niekas ne-
abejoja, kad tokie pareigtinai kaip ugniagesiai gelbétojai susiduria su begaliniu stresu gelbéda-
mi zmones, kartais nepavyksta tiesiog kai kuriais momentais i§saugoti gyvybiy. Kaléjimo de-
partamento pareigtinai susiduria su sudétingomis darbo saglygomis. Pasienio apsaugos pareigi-
nai taip pat susiduria su moralinémis dilemomis, ne per seniausiai jvykes susiSaudymas at-
skleidé kai kuriuos moralinius paradoksus, kurie jvelia zmones j labai kritiska situacija. Ka
jau kalbéti apie policijos pareigtnus, zvalgybos pareigainus arba kriminalinés policijos parei-
giinus, kurie kovoja kasdien su nusikalstamu pasauliu. Sitiems zmonéms reikia profesionalios
psichologinés pagalbos, profesionaliy socialiniy paslaugy.

Siandien yra klausimas, ar itie pareiginai gauna socialing paslauga, tai yra psichologo,
profesionalaus psichologo, kuris iSvesty i§ emociniy kriziy mokslo jrodytu budu? Jstatymo
klausymy metu j tai nebuvo atsakyta. Vidaus reikaly ministerija negaléjo pateikti informaci-
jos, kiek statutinése tarnybose dirba profesionaliy psichology, kaip j emocines arba krizes pa-
teke pareigtinai gali jas i§sigydyti reabilitacinése klinikose ir kaip jiems padedama? Vietoj to
ministras atnesa jstatymo projekta, kuriuo sitiloma jteisinti dvasing sieclovada.
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Siandien yra penki etatai valstybés statutiniy pareigy, i§ viso 12 Zmoniy, kuriems pada-
linti tie penki etatai, dirba sielovadinj darba, kuris aiskinamajame raste apibadinamas kaip
socialiné paslauga, kurig reikia uztikrinti, taciau nekalbama apie tai, kaip psichologai turéty
dirbti ir kiek yra dirban¢iy psichology. Siandien jstatymas palieka daug klausimy, kurie taip
pat turi bati atsakyti. Siandien Lietuvoje veikia devynios tradicinés religinés bendruomenés ir
26, 0 galimai po Siandien sprendimo dél ,,Romuvos® ir toliau einancio projekto veiks 27 pri-
pazintos valstybés religinés bendruomenés. Kaip jy pareiganai gali prisidéti prie visy statuti-
niy pareiginy sielovados? Jeigu vienas i§ asmeny pageidauty gauti vienos i$ tradiciniy religi-
niy bendruomeniy sielovados paslauga, tarkime, evangelikas reformatas arba musulmonas su-
nitas, arba karaimas, ar jis turéty teis¢ gauti Sitas paslaugas? Ar valstybés tarnyba, valstybés
statutiné tarnyba yra pajégi uztikrinti Sias paslaugas kiekvienam pageidaujan¢iam, kuris noré-
ty jas gauti? AS tuo abejoju. Kaip j Sitg precedentg reaguos Kitos, nestatutinés, jstaigos, tokios
kaip sveikatos apsaugos jstaigos, ligoninés, socialinés riipybos jstaigos, slaugos namai, kurie
dirba su ypa¢ sunkiais ligoniais? Kaip j tai reaguos Greitosios medicininés pagalbos tarnyba,
kuri irgi kasdien susiduria su milzinisku stresu, ar ji irgi turés teise samdyti ir i§ biudzeto 1ésy
apmokeéti dvasinius sielovadininkus savo tarnybos veiklai?

Sitas kuriamas precedentas $iandien potencialiai teigiamu balsavimu, man atrodo, sukurs
tradicija ir precedents, kad i§ valstybés biudzeto bus apmokami religiniai darbuotojai. Ir tai
néra teisinga, nes Konstitucijos 43 straipsnyje aiskiai atskiriama, kad visi religiniai reikalai
yra atskirti nuo valstybés, religinés bendruomenés turi iSimtines teises neteikti ataskaity Re-
gistry centrui, neteikti ataskaity ir finansiniy duomeny kitoms tarnyboms.

Man atrodo, Siandien formuojamas blogas precedentas, todél as kvieciu susilaikyti ir gra-
zinti $itg jstatymg tobulinti Vidaus reikaly ministerijai su aiSkiai atsakytais klausimais, kaip
pasirapinama profesionaliai miisy pareiginy psichologinémis krizémis ir emociniais i§sukiais
ju sunkioje tarnyboje. Kvieciu nepritarti.

PIRMININKAS. Daugiau néra dalyvaujanéiy diskusijoje. Yra vienas pasialymas — tai
Seimo nario S. Gentvilo, Seimo nario A. Syso ir Seimo nario J. Sabatausko pasiiilymas. Kas
pristatysite? S. Gentvilas. Prasom.

S. GENTVILAS (LSF). Gerbiami kolegos, kadangi kiekvienas statutinis pareigtnas turi
teise j religing sielovada ir pagalbg pagal Sitg jstatyma, yra rizika, kad bet koks atskiras asmuo
galés uz valstybés biudzeto 1éSas prasyti, kad jo religinés konfesijos sielovadininkas, ar tai ba-
ty rabinas, ar imamas, ar tai bty liuterony pastorius, buty jdarbintas valstybés statutinéje tar-
nyboje. Gresia milziniskomis 1éSomis valstybei uztikrinti §ig Zmogaus teisg, kuria mes ¢ia su-
kuriame ir precedentg. Todél masy sialymas yra, kad jeigu tokia sielovados funkcija atsirasty,
ji buity dengiama religinés konfesijos 1éSomis ir blity apmokama uz tai. Man atrodo, tai biity
precedentas, kuris galéty biti atkartotas bet kurioje kitoje valstybés jstaigoje, ar tai bty ligo-
niné, ar tai buty slaugos ir rapybos namai, ar greitosios medicinos pagalbos stotis. Kitu atveju
mes atveriama Pandoros skrynia, kad religiniai sielovadininkai bus apmokami i§ valstybés pi-
nigy. Kviec¢iu pritarti Sitam sitlymui.

PIRMININKAS. Kviegiu A. Sirinskiene perskaityti komiteto nuomone.

A. SIRINSKIENE (LVZsF). Komiteto vardu tik galiu atkreipti démesj, kad nebus apmoka-
mi, 0 jau yra apmokami tie sielovadininkai, kurie dirba ir tarptautiniy sutarc¢iy pagrindu. Ba-
tent dél Sitos priezasties jokiy papildomy léSy dél jstatymo jsigaliojimo nereikés. Komitetas
svarstydamas, ir jus tuos argumentus matote, atkreipé démesj, kad vélgi sielovadininkai at-
lieka ir kitas papildomas funkcijas, tarp jy — dalyvauja jvairiose akcijose dél saugaus eismo ir
panasiai, bendradarbiaudami su policijos bendruomene. Tikrai ty funkcijy yra kur kas daugiau
negu tiesioginés. Komitetas dél Sity priezasciy, ypac jvertings tai, kad papildomy 1ésy nereikés,
jie jau dabar yra apmokami, tiesiog nepritaré S. Gentvilo ir Seimo nariy grupés pasitlymui.

PIRMININKAS. D¢l motyvy dél pataisy niekas neuzsirasé. Kvie¢iu balsuoti dél Seimo
nariy pasitlymo.
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Balsavo 68 Seimo nariai: uz — 16, prie§ — 24, susilaiké 28. Pataisai nepritarta.

Motyvai dél viso. Yra tik uz uzsirase, ar tikrai norite kalbéti? Norite. M. Majauskas. Prasom.

M. MAJAUSKAS (TS-LKDF). IS tiesy vis délto teisingas yra zingsnis. Dvasiné sielovada
néra blogai. Biity geriau, kad ji buty, o ne nebuty. Taciau kaip ir girdéjome i§sakytus argu-
mentus, i$ tiesy labai svarbu démes;j skirti ne tik religinés, bet ir profesionalios psichologinés
pagalbos prieinamumui.

Taip pat atkreipéiau démesj, kad siclovada net ir pagal tradiciniy ir pripazinty religijy
sgrasus galés teikti ne tik kataliky ir krik$¢ioniy Sventikai, bet ir musulmony Sventikai ima-
mai, rabinai, Zydy Sventikai, todél vartoti ,.kapeliono* sgvoka Siuo atveju nebiity visiskai tiks-
lu. Svarstymo stadijoje kvieciu pritarti, o iki priémimo stadijos pasikalbéti, kaip galétume uztik-
rinti platesng ir profesionalig psichologing pagalba tiems Zzmonéms, kuriems jos i§ tikryjy reikia.

PIRMININKAS. Motyvai pries — K. Glaveckas.

K. GLAVECKAS (LSF). Gerbiami kolegos, mes kaip ir priprate, kad viskg reikty finan-
suoti, kg mes sugalvojame, norime arba galvojame noréti, i§ biudzeto. Duotas atvejis kaip tik
ir priskirtinas tam, kad, mano supratimu, kaip Simonas saké, tokiy psichologiniy, kity sielova-
dos paslaugy finansavimas turéty buti atliekamas i$ ty organizacijy arba i§ ty Saltiniy, kurie,
Siaip ar taip, jas ir atlieka, bet jokiu budu ne i§ valstybés biudzeto. Nes valstybés biudzetas né-
ra guminé vieta, guma, kur pridéta daug pinigy, tik reikia pabandyti juos kaip nors istraukti, ar
per vieng gala, ar per kita. Todél sitilau balsuoti pries.

PIRMININKAS. Motyvai visi issakyti. Kvie¢iu balsuoti dél Sio projekto. Kas palaikote,
balsuokite uz, kas turite Kita nuomong, pries arba susilaikykite.

Balsavo 79 Seimo nariai: uz — 72, pries§ — 3, susilaiké 4. Po svarstymo pritarta.

15.27 val.
Valstybés garantuojamos teisinés pagalbos jstatymo Nr. VIII-1591 11 straipsnio
pakeitimo jstatymo projektas Nr. XI111P-3337(2) (svarstymas)

Kitas darbotvarkés klausimas — Valstybés garantuojamos teisinés pagalbos jstatymo
Nr. VII1-1591 11 straipsnio pakeitimo jstatymo projektas Nr. XI11P-3337(2). [ tribiing kvieciu,
A. Sirinskienés nematau, S. Sedbaras galbat galéty pagelbéti, perskaityti Teisés ir teisétvarkos
komiteto isvadas?

S. SEDBARAS (TS-LKDF). Komitetas svarsté §j projekta birzelio 12 diena. Jokiy ypatingy
Teisés departamento pastaby nebuvo ir visiems 11 dalyvavusiy balsavus uz buvo pritarta pro-
jektui ir komiteto i§vadoms.

PIRMININKAS. Dékoju. Diskutuoti niekas neuzsirasé. Dél motyvy tuoj pazitirésime, taip
pat niekas. Gal galime pritarti bendru sutarimu po svarstymo? Taip, acia, pritarta.

15.28 val.
Vandens jstatymo Nr. VIII-474 pakeitimo jstatymo Nr. XI11-1826 2 straipsnio
pakeitimo jstatymo projektas Nr. XI111P-3338(2) (svarstymas)

Kitas darbotvarkés klausimas — Vandens jstatymo Nr. VIII-474 pakeitimo jstatymo
Nr. XI11-1826 2 straipsnio pakeitimo jstatymo projektas Nr. XI11P-3338(2). Kvie¢iu praneséja
K. Bacvinka, jis pristatys mums Aplinkos apsaugos komiteto isvadas.

Toliau posédziui pirmininkauti perduodu Seimo Pirmininko pavaduotojui G. Kirkilui.

K. BACVINKA (LVZSF). Laba diena visiems. Komiteto sprendimas — pritarti komiteto is-
vadoms dél Sio jstatymo projekto ir teikti patobulintg jstatymo projekto varianta. Balsavimo
rezultatai: pritarta bendru sutarimu.

PIRMININKAS (G. KIRKILAS, LSDDF). Diskutuoti niekas neuzsirasé? Pasitlymy néra.
Uz — M. Majauskas. Prasom. Nenori. Gal galime pritarti bendru sutarimu? Acit, pritarta.
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15.30 val.

Jiros aplinkos apsaugos istatymo Nr. VI11-512 3, 4, 5 straipsniy ir 3 priedo pakeitimo
ir Istatymo 1 priedo pripazinimo netekusiu galios jstatymo projektas Nr. X111P-3117(2)ES
(svarstymas)

Kitas darbotvarkés 2-9 klausimas — Jtros aplinkos apsaugos jstatymo kai Kuriy straipsniy
pakeitimo jstatymo projektas Nr. XI11P-3117(2). Kvieciu taip pat K. Bacvinka. Prasau, K¢stu-
ti. Svarstymas.

K. BACVINKA (LvZsF). Aplinkos apsaugos komiteto sprendimas — pritarti jstatymo pro-
jektui ir komiteto iSvadoms dél Sio projekto ir teikti patobulintg jstatymo projekto varianta.
Balsavimo rezultatai — pritarta bendru sutarimu.

PIRMININKAS. Kolegos, diskusijoje niekas nenori dalyvauti. Dél motyvy? Néra. Gal
galime taip pat pritarti bendru sutarimu? Acia, pritarta.

15.31 val.
Zmogaus mirties nustatymo ir Kkritiniy bikliy jstatymo Nr. VIII-157 2, 3, 9, 10 ir
11 straipsniy pakeitimo jstatymo projektas Nr. X111P-1093(3) (svarstymas)

Kitas darbotvarkeés 2-10 klausimas — Zmogaus mirties nustatymo ir kritiniy bakliy jstaty-
mo keliy straipsniy pakeitimo jstatymo projektas Nr. XII1P-1093(3). Svarstymas. Kvieciu
Sveikatos reikaly komiteta, 1. Degutienés nematau. A. Navicko nematau. Kas galéty i$ to ko-
miteto pristatyti? (Balsai saléje) Ar yra kas nors i§ Sveikatos reikaly komiteto, kolegos? Pra-
Som. Kolega D. Kaminskas. Prasau.

D. KAMINSKAS (LVZsF). Sveikatos reikaly komitete buvo svarstytas Zmogaus mirties
nustatymo ir Kritiniy bukliy jstatymo Nr. VI11-157 2, 3, 9, 10 ir 11 straipsniy pakeitimo jstaty-
mo projektas Nr. XI11P-1903(3). Komiteto sprendimas — pritarti Sveikatos reikaly komiteto
patobulintam projektui ir komiteto i§vadai.

PIRMININKAS. Adiii. Zmogaus teisiy komitetas, kas? Prasom. A. Navickas.

A. NAVICKAS (TS-LKDF). Po poros dieny kaip tik sukakty turbiit 15 ménesiy, kaip Zmo-
gaus teisiy komitetas svarsté Sitg projekta ir dziaugsmingai jam pritaré. Labai norétume padé-
koti A. Kubilienei ir jos komitetui, kad vis délto i$judino i§ mirties tasko. Tikrai dziaugiamés.
Komitete bendru sutarimu jam buvo pritarta.

PIRMININKAS. Acitu. Kolegos, dél 1 straipsnio yra Vyriausybés nutarimas, jam komite-
tas pritaré i3 dalies. Gal kolega D. Kaminskas galéty ateiti pakomentuoti? Cia yra medziaga,
prasom.

D. KAMINSKAS (LVZSF). Siai Vyriausybés isvadai pritarta i§ dalies ir komiteto pasitily-
mas buvo pakeisti jstatymo projekto 1 straipsnj ir iSdéstyti taip: ,,Beviltiskas gaivinimas — tai
gaivinimas paciento, kurio ligy etiopatogenetiniai gydymo budai neegzistuoja arba yra i$nau-
doti ir yra objektyviy gyvybines funkcijas uztikrinan¢iy vienos arba keliy organy sistemy ne-
grjiztamo pazeidimo pozymiy, dél kuriy néra mediciniSkai pagrjstos tikimybés pagerinti arba
atkurti pacientui gyvybiskai svarbias organizmo funkcijas, kurios buvo iki kritinés biiklés atsi-
radimo.* Cia i§ tikryjy buvo suformuluota definicija, kuria buvo siiiloma Lietuvos Respubli-
kos Vyriausybés sudéstyti aiskiau, bet mes laikomés etiopatogenetinio nutarimo.

PIRMININKAS. A¢it. Tai komitetas pritaré i§ dalies, taip?

D. KAMINSKAS (LVZSF). Taip.

PIRMININKAS. Ar galétume pritarti komiteto nuomonei pritarti i$ dalies? Acit, pritarta.
Dél motywy.

M. Majauskas — uz. Prasau.

M. MAJAUSKAS (TS-LKDF). Suprantu, kad tai yra jautrus klausimas ir daznai diskutuoja-
mas krik§¢ioniSkame kontekste, bet noriu pabrézti — tai yra jokia eutanazija. IS esmés esama
situacija tiesiog vercia gydytojus imituoti gaivinima, nepaisant jy profesiniy ziniy ir moralés.
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Tai savotiskas dar vienas toks gynybinés medicinos sindromas — geriau minkyti ar tampyti
tai, kg jie Zino esant zmogumi, kurio jau nebeatgaivinsi, negu kad véliau kas nors galéty pa-
sakyti, kad jei jie buty dar tes¢ beprasmj gaivinima, pacientas gal dar buty atsigaves. Su-
prantu, kad jautrus klausimas, bet i§ tikryjy mediky bendruomené labai laukia Sio sprendi-
mo. Kvieciu pritarti.

PIRMININKAS. Acii. Kolegos, ar galétume po svarstymo bendru sutarimu pritarti?
ACiu, pritarta.

15.36 val.
Psichology praktinés veiklos jstatymo projektas Nr. XI111P-3234 (pateikimas)

Darbotvarkés 2-11 klausimas — Psichology praktinés veiklos jstatymo projektas
Nr. XI11P-3234. Pateikimas. Kolega Z. Streikus. Prasom j tribting.

Z. STREIKUS (LvZsF). Gerbiamas pirmininke, gerbiami kolegos, dél psichologo profesi-
jos, psichology paslaugy ir psichology poreikio, manau, kad niekas nediskutuoja, jis labai di-
delis. Net ir dziaugiuosi, kad tg poreikj ir stygiy kompensuoja ir dvasiné siclovada, apie kurig
neseniai $nekéjome, bet, antra vertus, psichologo vardas, kaip ir psichologo profesija, teisiskali
nebuvo apsaugota ir ja galéjo uzsiimti bet kas, net neturédamas jokio issilavinimo. Todél kil-
davo problemy, kai psichologo vardu dangstydavosi bet kokia praktika uzsiimantys zmonés.

Kita vertus, labai logiskai ir objektyviai man paciam yra sunku pristatyti Sitg jstatyma,
nes ne tik esu psichologas, bet ir porg mety teko vadovauti, biiti Lietuvos psichology sajungos
prezidentu, todél tg visa virtuve Siek tiek zinau ir i§ vidaus.

Kodél sialau tokj alternatyvy jstatymo projekta? Priminsiu, kaip atsirado §ita iniciatyva.
Iniciatoriai ir teikéjai esame a§, V. Azuolas ir A. Papirtiené. Sis jstatymo projektas buvo pa-
rengtas kaip alternatyvus jstatymo projektas 2018 m. spalio 16 d. Seimo plenarinio posédzio
metu Seimui pateiktam Psichology praktinés veiklos jstatymo projektui Nr. XI11P-685(2), ku-
riam nebuvo pritarta po svarstymo. Registruojamas jstatymo projektas yra suformuotas atsi-
zvelgiant j pagrindinj posédzio metu i$sakyta susirtipinima dél batinybés uztikrinti tokj teisinj
reglamentavima, kuris nesumazinty psichologo paslaugy prieinamumo, ir atsizvelgiant j dau-
gelio profesionaliy psichology issakyta nuomone, kad pries tai buves jstatymo projektas kelia
perteklinius reikalavimus profesijai ir sukuria prielaidas vienai visuomeninei organizacijai —
Lietuvos psichology sajungai — versti visus Lietuvos psichologus tapti jos nariais ir taip nesti
jai materialing naudg nario mokescio, mokes¢io uz licencija, mokes¢io uz licencijos prat¢sima
ir mokescio uz jvairius mokymus pavidalu.

Taip pat manoma, kad viena visuomeniné organizacija negali turéti pakankamai kompe-
tencijos ir ekspertiniy ziniy vertinti jvairias teorines mokyklas, kurios atstovauja visiskai ki-
toms paradigmoms. Todél Psichology praktinés veiklos jstatymo projektu siekiama, kad visos
svarbios psichology veiklos sritys buty reglamentuojamos remiantis vienodais principais ir
kriterijais, uztikrinant, kad psichologines paslaugas teikty tik tam tikra kvalifikacija turintys
asmenys.

Kaip $iuo metu reglamentuojama? Siuo metu yra Lietuvoje psichology, dirbanéiy sveika-
tos bei $vietimo srityse, issilavinimo ir kvalifikacijos reikalavimai, nustatyti sveikatos apsau-
gos bei §vietimo, mokslo ir sporto ministry jsakymais. Kitose srityse néra.

Kokios dabar sitilomos naujos teisinio sureguliavimo nuostatos ir kokiy teigiamy rezulta-
ty laukiama? Visy pirma labai konkreciai apibréziama psichologo specialybé ir reikalavimai.

Antras. Istatymo projekte apibréziama psichology praktiné veikla, kuri numato, kad ji at-
liekama tiktai jgijus specialig psichologo kvalifikacija.

Trecias. Atviras psichology registras fiziniams ir juridiniams asmenims lengvai rasti tin-
kama kvalifikuota reikiamos srities psichologa uzkirs kelig klaidinanciam psichologo vardo
naudojimui.



19 Vakarinis posédis Nr. 302

I3 esmés tai yra alternatyvus jstatymo projektas kolegés R. Salageviéittés parengtam pro-
jektui. Kadangi klausimas yra didziulés psichology bendruomenés reakcija, kuri vercia sune-
rimti ir neskubéti, sitily¢iau Sitam projektui taip pat pritarti ir po to diskusijy metu, svarstymo
metu galbiit juos sujungti ar pasirinkti vieng ar kitg alternatyva, nes is$ tiesy j akis krenta per-
teklinis reguliavimas. Tapti psichologu bty ypac sudétinga ir nukentéty provincijos psicholo-
gai, ir sudétinga, ir brangu. Prievartiné visy psichology narysté kelia abejoniy. Ar nepablogés
psichology paslaugy prieinamumas, kaina ir kokybé? Tuo labiau mane gasdina ir tai, kad Siuo
metu praktikuojantys psichologai faktiskai visi jgis licencijas ir net blogai dirbantys psicholo-
gai turés teis¢ kitus atestuoti, vadovauti supervizijoms ir konsultacijoms.

Svarbiausia, kaip jstatymas paveiks paslaugy prieinamuma regionuose ir paslaugy koky-
be. Kad geriau atsakytume j situos klausimus ir neskubétume, as sitilyciau, kaip sako, pritarti
po pateikimo ir abu jstatymus nagrinéti kartu.

PIRMININKAS. Acia. Jasy nori paklausti keletas kolegy. A. Anusauskas pirmasis.
Prasom.

A. ANUSAUSKAS (TS-LKDF). Gerbiamasis kolega, ¢ia jau antras Kartas, kai pristatomas
Sis jstatymas. Kodél vis délto i§ esmés sitiloma atsisakyti paciy psichology savireguliacijos
principy, ir ne tik psichology, matyti ir kituose jstatymuose, kodél atsisakoma savireguliavi-
mo, kuris, mano galva, dazniausiai yra pasiteisinantis metodas, kai patys specialistai sukuria
savo organizacijas, patys neima i§ valstybés biudzeto pinigy? Siuo atveju tai kainuos ir biu-
dzetui, ir, kaip jau ir minéjote, paslaugos tikrai gali zenkliai pabrangti.

Z. STREIKUS (LVZSF). Acit uz klausimg. I8 tikryjy psichologai neatsisako savireguliaci-
jos principo, bet didelé psichology dalis nesutinka, kad jstatyme prievartiniu biidu bty jrasyta
viena i§ organizacijy, kuri uztikrinty savireguliacija, tai Lietuvos psichology sajunga. Yra
daug Kity asociacijy, galima kalbéti apie skétinj varianta, nes, tarkime, ir dabar Lietuvos psi-
chologai priklauso atskiroms asociacijoms ir mokyklai. Yra Individualiosios psichologijos in-
stitutas ir mokykla, psichoanalizés, Jungo, gestalto, racionaliosios... tad palikti teis¢ sudaryti
savireguliacing organizacija, bet jstatyme neparasyti vieng prievarting visuomening organiza-
Cija, j kurig prievartiniu badu turéty stoti visi psichologai.

Kaip reakcija yra net sukurta, atsirado Lietuvos psichology profsgjunga, ji irgi reiskia
savo kitoniska nuomone. Tuo labiau kad net patys universitetai neranda bendros $nekos, tad
a8 manau, kad, kaip sako, uz jisy pasitlymg ir taip turéty bati, bet ne tokia forma, kaip buvo
sialyta.

PIRMININKAS. R. Salagevigiité. Prasom.

R. SALASEVICIUTE (LSDDF). Gerbiamasis kolega, a3 labai apgailestauju, kad jis teikia-
te Seimo nariams dabar klaidinan¢ig informacija, taciau a$ noriu paklausti, ar jis, trys Seimo
nariai, rengdami $itg projekta, atkreipéte démesj j Vyriausybés programa, kurig priémé ir pa-
rengé valdantieji? Ar jas jsigilinote j ,,EuroPsy* reikalavimus, kurie yra keliami ir kuriy reikia
laikytis Lietuvoje reglamentuojant psichology darba? Ar jums yra zinoma, kad psichologal,
baige ¢ia ir norintys jsidarbinti Europos Sajungos valstybése, dél reikalavimy neatitikimo ne-
gali jsidarbinti, nepriimami j darba? Kyla daug problemy dél tokio ilgo, nuo 2013 mety, regla-
mentavimo, nes tam priesinasi dalis psichology, kurie tikrai Siandien arba neturi issilavinimo,
arba neturi reikiamos kvalifikacijos.

Z. STREIKUS (LVZSF). Acitu uz klausima. Labai daug Klausimy, j visus neatsakysiu. Pra-
désiu nuo paskutinio. Siaip, a$ gerai, na, ne gerai, o iek tiek pazjstu psichology bendruome-
ne. Sakyti, kad tie, kurie nepritaria, nekompetentingi ar mazo issilavinimo, yra daugiau negu
perteklinis pasakymas. IS tikryjy psichology bendruomenéje sis klausimas labai emocionaliai
svarstomas ir yra labai daug ir tokiy, ir tokiy argumenty. Pasakyti daugiau jtikinamy argumen-
ty, kad pagerés psichologinés paslaugos, priémus jusy sitiloma jstatymo projekta, labai abejo-
tina. AS labai iSgyvenciau, jeigu vieno ar Kito jstatymo skubotas priémimas pabloginty paslau-
gy kokybe ir prieinamuma, ypac¢ provincijoje. O kalbant apie (...), kitus dalykus, i§ tikryjy ir
dabar daugelis psichology priklauso labai aukstai kategorijai, dirba uzsienyje, yra vertinami,
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Lietuvos psichology statusas apskritai yra gana aukstas, nors reglamentuojancio jstatymo né-
ra. O kai kuriose salyse, sakykime, Didziojoje Britanijoje, labai vedama diskusija, kad jvedus
reglamentacija paslaugy prieinamumas ir kokybé Zenkliai sumazéjo. Formalis reikalavimai
kartais trukdo taikyti inovatyvius metodus ir apskritai psichologus i$stumia i§ jy veiklos arba
privercia vadintis visai ne psichologais. Tuo labiau man keista, kad dabar net prastai dirbantys
psichologai pagal esamg stazg visi taps licencijuotais. O naujieji, kurie mokysis, arba pasi-
rinks psichologija, ty nelabai gabiy bus licencijuojami, supervizijos. AS praeita sykj minéjau,
pertekliniai reikalavimai licencijai gauti yra zymiai didesni, negu ,,Boeing* pilotuoti. Yra 175
praktinés valandos. O ¢ia tiek surasyta reikalavimy supervizijoms, jos yra labai brangios. Bai-
ges psichologijos magistrantiirg nieko negali dirbti, nes taves nepriims, neturi licencijos. O uz
savo pinigus jgyti licencijg yra dideli laiko ir pinigy kastai. AS nesakau, kad klausimg ar vieng
Kitg jstatymg atmesti. Reikia gilesnés diskusijos ir vis délto pasitelkus didesnes pajégas negu
mus pacius, Seimo narius.

PIRMININKAS. Acit, gerbiamas kolega, bet gal galétuméte trumpiau, nes dar daug no-
rin¢iy paklausti. M. Majauskas. Prasom.

M. MAJAUSKAS (TS-LKDF). Acia, pirmininke. Gerbiamas praneséjau, a$ suprantu, kad
jus sitlote atsisakyti jpareigojimo Kkelti kvalifikacija. Bet ar jus nemanote, kad iS tiesy labai
svarbu uztikrinti, kad psichologai gauty supervizijas? I$ tikryjy darbas labai sunkus. Jiems
tiek gauti supervizijas, tiek nuolatos kelti kvalifikacija yra labai butina. Ypa¢ tiems, kurie dir-
ba rajonuose, regionuose. Isvaziuoti, pabendrauti ir su Kitais zmonémis, gauti naujy jgadziy.
Tai yra be galo svarbu, nes uzsisukus tame pac¢iame rate jiems patiems i$ tikryjy reikia tos pa-
galbos. AS pats ne vieng kartg su tuo susidiriau keliaudamas per rajonus, regionus, matydamas,
kokie iSvarge yra psichikos sveikatos specialistai rajonuose. Ar galite paaiskinti, kodél jas nori-
te atsisakyti tokio jpareigojimo nuolatos Kkelti kvalifikacija ir gauti nuolatines supervizijas?

Z. STREIKUS (LVZsF). Gerbiamas kolega Mykolai, apskritai psichologijoje... kiekvienas
psichologas, kuris priklauso asociacijai... Siaip ar taip, nebasi priimamas j asociacija, jeigu
netobulési, nedalyvausi supervizijose, mokymuose. Ir daugybé psichology patys iki Siol labai
kvalifikuotai mokosi ir turi auk$¢iausios, tarptautinés, kategorijos vertinimus, jokiy problemy
nekyla. Jeigu psichologas nemotyvuotas, tik formaliai gaus mokyma, kad pliusiukg uzsidéty,
ir dar uZ pinigus, be abejonés, tai nepakels kvalifikacijos. Siuo metu bati psichologu, kiek tu
vertas, vertina ne pagal dokumentus, bet pagal tavo praktine veikla, pagal tai Sakinés asociaci-
jos. Sakysime, jeigu tu individualiosios psichologijos arba racionaliosios psichologijos asocia-
cijai priklausai, paprastai vyksta ne tik vietiniai renginiai, tobuléjimo kursai, bet ir priklausai
tarptautinei psichology bendrijai. Ir ten yra tobuléjama. Jeigu pazitarésime atskirus, kg baigé
arba ko mokési neprivalomai psichologai, tai yra i$ tikryjy jspudingi dalykai. AS manau, kad
formalus vertimas, mokestis to, kas gal netinka jo veiklai, neiSspres problemy.

PIRMININKAS. Aciu. E. Pupinis. Ir viskas.

E. PUPINIS (TS-LKDF). A¢it. Ar atkreipéte déemesj j Europos Teisés departamento isvada,
kur sakoma, kad i§ tikryjy gali priestarauti tam tikroms europinéms teiséms, ypac kas susij¢ su
registracija, nes ten sitiloma iskart numatyti veikimo laika uzsiregistravus, nenumatyti terminy
ir taip toliau? Ar atkreipéte démes;j ir ar vis délto bandysite koreguoti jstatymo projekta, atsi-
zvelgdamas j Europos Teisés departamento?..

Z. STREIKUS (LVZSF). Be abejonés. Acit uz klausimg. Be abejonés, reikés j visas pasta-
bas atsizvelgti ir koreguoti. Bet tai, kad klientas zinos, kad tu esi baiges... kokj turi konkrety
issilavinima, prieinama klientui ta informacija, ir vardo, ir profesijos apsaugojimas — labai
svarbu. Kokia forma tai daryti, be abejonés, reikés jstatymiskai paieskoti, kad buty korektiska.

PIRMININKAS. Acit, baigési laikas, kolegos. Motyvai. T. Tomilinas — uz.

T. TOMILINAS (LvZSF). Gerbiami kolegos, as labai dziaugiuosi, mes labai retai taikome
alternatyvos svarstymo — 137 straipsnio nuostata, bet §j kartg ji bus taikoma. Tai yra tikrai, sa-
kyciau, labai gera Seimo Statuto nuostata. Mes tikrai galésime girdéti visas puses ir mes tikrai
gerbiame pozicija ty zmoniy, kurie sitilo eiti anksc¢iau sitlytu keliu dél vienos asociacijos. Ma-



21 Vakarinis posédis Nr. 302

nau, kad §is projektas taip pat yra netobulas, ir Teisés departamentas atkreipé démesj, kad fak-
tiskai nesikeicia, tai tikrai galime pataisas ir dél Sio projekto svarstyti.

Visomis prasmémis tai yra laiméjimas, kai svarstome alternatyvas, kai diskutuojame ir
gerbiame vienas Kita, nes tikrai néra ¢ia jokiy kaltinimy, neturi bati jokiy kaltinimy ar kokiy
nors jtarimy, bet tiesiog yra skirtingos vizijos. Taip pajuokaujant, galima buty pakviesti visus
politikus j vieng politology asociacija, jeigu nori turéti politiko varda. IS tikryjy tai yra nejma-
noma, nes mes visi esame skirtingy pasauléziiiry. Mus mazai kas jungia, mes esame labai
autonomiski ir tie miisy dariniai — partijos nataraliai yra skirtingi. Panasiai yra ir su psicholo-
gais, nes psichologija tikrai yra socialinis mokslas ir ¢ia taikyti tiksliyjy moksly kriterijy biity,
manau, netikslinga. Diskutuodami, man atrodo, mes rasime kompromisus.

PIRMININKAS. A. Anusauskas — pries. Prasom, kolega.

A. ANUSAUSKAS (TS-LKDF). Gerbiami kolegos, vis délto as siiilau atsizvelgti j paciy psi-
chology organizacijy nuoggstavimus. Jie labai aiSkiai yra issakyti jau ne karta, dar karta mums
yra pakartoti. AS, tiesg sakant, nelabai suprantu, kodél svarstymo metu néra atsizvelgiama j
tuos nuogastavimus, turiu galvoje Lietuvos psichology profesinés sgjungos sitlymus. Labai
aiSkiai i§sakyta ir manau, kad visiskai pagrijsti nuoggstavimai, kad psichology paslaugos bus
brangesnés, maziau prieinamos, kad nuvertinamas aukstojo mokslo vaidmuo, kad psichology
savireguliacija taip pat yra nuvertinama. Yra pasakyta daug dalyky, kurie, gaila, bet neranda
atgarsio. Tai as$ sitilau vis délto nepritarti ir po svarstymo.

PIRMININKAS. Acitu. Kolegos, néra bendro sutarimo, balsuojame po pateikimo dél jsta-
tymo projekto Nr. XI11P-3234. Kas pritaria, balsuoja uz, kas turi kitag nuomong, balsuoja prie$
arba susilaiko. Balsavimas pradétas.

Balsavo 67 Seimo nariai: uz — 53, prie§ — 3, susilaiké 11. Po pateikimo pritarta.

Komitetai. Kokj komitetg sialote kaip pagrindinj? Prasau. T. Tomilinas.

T. TOMILINAS (LVZsF). Sialau kaip papildoma Zmogaus teisiy komiteta.

PIRMININKAS. Dar pagrindinj. O pagrindinj? Pateikéjas? Kolega Streikau, kg sitilote
pagrindiniu komitetu? Zmogaus teisiy komitetas atsisako. Sveikatos reikaly komitetas. Gali-
me pritarti Sveikatos reikaly komitetui? Dabar d¢l papildomo. (Balsas saléje: ,, Zmogaus tei-
siy komitetas, pirmininkas saké, kad uz. *) Zmogaus teisiy komitetas. Tinka? Pagrindinis —
Sveikatos reikaly komitetas, papildomas — Zmogaus teisiy komitetas. Sialoma svarstyti ru-
dens sesijoje. Adin.

15.56 val.
Civilinio proceso kodekso 606, 627, 693, 736, 738, 739 ir 747 straipsniy pakeitimo
jstatymo projektas Nr. XI111P-1319(4) (pateikimas)

Darbotvarkés 2-12 klausimas — Civilinio proceso kodekso kai kuriy straipsniy pakeiti-
mo jstatymo projektas Nr. XI11P-1319. Pateikimas. Kvieciu j tribiing R. Salasevi¢iiite. Pra-
Sau, kolege.

R. SALASEVICIUTE (LSDDF). Gerbiami kolegos, teikiu Civilinio proceso kodekso 606,
627, 693, 736, 738, 739 ir 747 straipsniy pakeitimo jstatymo projekta. Atkreipiu jasy démes;,
kad sitas projektas yra patobulintas, jau ketvirtas variantas teikiamas Seimui.

Esminiai momentai, kurie yra jtvirtinti minéty straipsniy jstatymo pakeitimo projekte.
Pirmiausia yra tai, kad $iuo metu stebima, populiaréja skoly pardavimo praktika, skoly supir-
kimas aktyvéja rinkoje. Projektu siekiama gerinti jsiskolinusiy asmeny padétj, mazinant gali-
mybe skoly supirkéjams kaupti papildomas paliikanas ir sendinti skolas.

Pagal Siuo metu galiojancig tvarka yra nustatyti ilgi — desimties mety ieskinio senaties ir
penkeriy mety pateikimo vykdyti terminai. Tas leidzia skoly supirkéjams sukaupti paltikanas
tiek sutartines, o véliau jstatymines procesines, administravimo mokescius. Tai ypac aktualu,
kai skolos yra nedidelés, skoly isieskojimo atvejais — iki 2 tiikst. eury sumos. Painiojama pri-
vaciy skoly iSieskotojy ir antstoliy veikla, todél skoly iSieskotojai prisidengia antstoliais, per-
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pirke skolg skaic¢iuoja administravimo mokescius, paliikanas ir tik po keleriy mety kreipiasi j
teisma dél skolos priteisimo. Net iSieskomos skolos i§ mirusiy asmeny. Todél siiloma skoly
pateikimo vykdyti terminus sumazinti nuo penkeriy mety iki trejy mety. Tas sudaryty galimy-
be sunkiai gyvenan¢ioms seimoms, Seimoms su vaikais i$ tikryjy greiciau atiduoti skolas, ne-
priauginant dirbtinai paltikany, administravimo mokes¢iy ir kity sumy, kurias padengti Sei-
moms tikrai btina sunku.

Toliau. Projektu siekiama uztikrinti socialinj saugumga ir sudaryti galimybe skolg padeng-
ti dalimis, sustabdyti vykdomaja byla skolininkui gydantis ar dalyvaujant reabilitacijos pro-
gramoje. Antstolis, remdamasis vykdomoje byloje esancia informacija, gaudamas papildoma
informacija i$ jvairiy registry, iSieskotojo nuomone, turéty pareiga vertinti realig skolininko fi-
nansing padétj ir padéti sudaryti priimtinesnj skolos iSdéstymo grafika. Taip buty sutaupytos
skolininko laiko ir piniginés sgnaudos, taip pat, kadangi Siuo metu esant tokiai situacijai, turi
bati kreipiamasi j teisma, tiesiog sumazintas ir teismy darbo kriivis. Seimos su vaikais biina
ypac socialiai pazeidziamos, kai jy vienintelis bustas yra parduodamas i$ varzytyniy, todél to-
kiais atvejais turéty bati sudarytos galimybés issaugoti vienintelj biista. Jstatyme baitina numa-
tyti salyga, kad jei skolos suma virsija 4 tukst., skoly iSieskojimas nebiity Sita nustatyta dabar
esama tvarka vykdomas.

Dar vienas esminis sitilymas. Antstoliy statistika skelbia, kad administruojamy neisies-
koty baudy uz administracinius nusizengimus Siuo metu yra per 500 tikst. vienety. Tai yra
baudos, kurios yra skirtos Keliy eismo taisykliy pazeidéjams, viesosios tvarkos pazeidéjams,
bausmés uz girtavimg vieSoje vietoje ir sitas skaic¢ius akivaizdziai rodo, kad ir skaicius didelis,
ir sumos yra didelés. Skolingi asmenys nesumoka baudy, be to, jie vengia atlikti vieSuosius
darbus, 0 su¢jus senaties terminui (tas terminas yra penkeri metai) tos skolos tampa tiesiog be-
viltiSkomis ir yra nurasomos. Todé¢l yra siekiama, kad pazeidimus padarg asmenys ir gaunan-
tys valstybés parama, taciau atsisakantys atlikti visuomenei naudingg veiklg ar vieSuosius dar-
bus galéty naudotis ribota valstybés teikiama parama. Tai yra vadovaujantis ta tvarka, pagal
kurig yra nustatytas minimalus krepselis, jeigu teikiama socialiné parama, pasalpos ir taip to-
liau virsija nustatyta dydj, asmuo nemoka jsiskolinimo, nenori atidirbti, tokiu atveju i§ moka-
my pasalpy gali buti iSieSkoma iki 10 % numatytos, skirtos baudos dydzio.

Atkreipiu démesj, kad Sita tvarka gali bati taikoma tik tiems asmenims, kurie piktnau-
dziauja. Tai yra yra padare ne vieng, o kelis kartotinius tokius pat pazeidimus, uz kg yra skir-
tos baudos. Tiesiog vienu atveju galbat tai biity asmuo, kuris yra padares vieng pazeidima, o
Kitu atveju tai baty asmenys, kurie yra link¢ pazeidinéti ir turi sukaupe baudy. Yra ir tokiy,
kur pagal statistika vir§ 10 tikst. ir daugiau.

PIRMININKAS. Acit. Néra klausian¢iyjy. Kolegos, ar yra norin¢iy kalbéti? Dél motywvy.
Néra. Gerai. Galime balsuoti. Kas uz Civilinio proceso kodekso keliy straipsniy jstatymo pa-
keitimo jstatymo projekta Nr. X111P-1319, balsuoja uz, kas turi Kita nuomone, balsuoja pries
arba susilaiko. Balsavimas pradétas.

Gerbiami kolegos, balsavo 63 Seimo nariai: uz — 60, prie§ néra, susilaké 3. Po pateikimo
pritarta. Pagrindiniu komitetu sitilomas Teisés ir teisétvarkos komitetas. Papildomo reikia? Ne-
reikia? Nereikia. Taip pat yra sitlloma svarstyti rudens sesijoje. Galime pritarti? Acid, pritarta.

Del vedimo tvarkos — S. Sedbaras. Prasau.

S. SEDBARAS (TS-LKDF). A§, kolegos, prasau i$ karto kreiptis j Vyriausybe isvados, ka-
dangi ¢ia yra kodeksas...

PIRMININKAS. Kreiptis j Vyriausybe.

S. SEDBARAS (TS-LKDF). ...kad nereikéty komitetui. ..

PIRMININKAS. Aciu. Isvados j Vyriausybe kreipiamés? Kreipiamés. Acii.
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16.05 val.
Sveikatos draudimo jstatymo Nr. 1-1343 2, 10, 11 ir 15 straipsniy pakeitimo jstatymo
projektas Nr. XI11P-3254(2) (pateikimas)

Kitas darbotvarkés 2-13 klausimas — Sveikatos draudimo jstatymo keliy straipsniy pakei-
timo jstatymo projektas Nr. XI11P-3254(2). Pateikimas. Kvieciu j tribiing sveikatos apsaugos
ministra, kolega A. Veryga. Prasom, ministre.

A. VERYGA (LVZSF). Dékoju gerbiamam posédzio pirmininkui. Gerbiami kolegos, pir-
miausia noréciau apgailestauti ir atsiprasyti, kad tenka antrg kartg Sitg jstatymo projekta pri-
statyti. Mes jau karta jam buvome pritarg, tik dél Siurkscios techninés klaidos buvo jkelta ne ta
versija, kuriai Vyriausybé buvo pritarusi, ir dabar tenka gaisinti jisy laika, stovéti pries jus
pristatant jj antrg kartg.

Nepaisydamas nieko, vis délto noréciau priminti ir pasakyti, apie kg yra projektas. Jo tik-
slas yra sudaryti sglygas nemokant paciento priemokos gauti kompensuojamuosius vaistus ir
kompensuojamasias medicinos pagalbos priemones asmenims, kuriems sukako Lietuvos Res-
publikos socialinio draudimo pensijy jstatyme nustatytas senatvés pensijos amzius arba Lietu-
vos Respublikos nejgaliyjy socialinés integracijos jstatyme nustatyta tvarka yra pripazinti ne-
jgaliaisiais asmenimis, kuriy uzpraeita ménesj gauty socialinio draudimo pensijy kartu su pen-
sijos priemoka, salpos pensijy, valstybiniy pensijy, uzsienio valstybés pensijy, kompensacijy
uz ypatingas darbo sglygas ir (ar) draudziamyjy pajamy, kaip jos apibréztos Lietuvos Respub-
likos socialinio draudimo jstatyme, suma sudaro maziau nei 95 % praéjusiy mety minimaliy
vartojimo poreikiy dydzio. Tokie asmenys yra laikomi mazas pajamas gaunanciais asmenimis.

Tiesiog dél jusy informacijos, kokios grupés vis délto paklitiva j tokj skurdo rizikos lygj,
kam yra aktualiausia vis délto nemokéti priemoky uz vaistus ir medicinos priemones. 2017
mety duomenimis, viena didziausiy tokiy grupiy buvo asmenys, vyresni nei 65 mety amziaus,
taip pat vaikai ir nejgalieji. Todél mes kaip Salis ne kartg buvome kritikuoti tarptautiniy orga-
nizacijy, tick Pasaulio sveikatos organizacijos, tiek Europos plétros ir bendradarbiavimo orga-
nizacijos, buvome raginti i$ tikryjy nustatyti tokia grupe, kuri yra pazeidziamiausia, ir tokiems
zmonéms kompensuoti §itas priemones visa apimtimi, tai reiskia kompensuoti ir priemokas, ir
dél to yra teikiamos tokios jstatymo pataisos. Yra paskai¢iuota, jog tokioms priemokoms deng-
ti i§ valstybés biudzeto reikéty apie 4,1 min. euro. Kvieciu palaikyti Sias jstatymo pataisas.

PIRMININKAS. Jasy nori paklausti keletas kolegy. M. Majauskas pirmasis. Prasau.

M. MAJAUSKAS (TS-LKDF). Acin, gerbiamasis pirmininke. Ministre, sakykite, ar nebus
per sunku administruoti tokj projekta ir tokj jstatymo pakeitimag, kuomet reikés skaiciuoti pra-
eito ménesio pensijas, priemokas, Salpg, kompensacijas, dar ir draudziamasias pajamas Kiek-
vieno pensininko, ar jis gavo, ar negavo tas pajamas, ir kokios bitent praeita ménesj, ar praei-
ta nevirsijo? Ar nebuty papraséiau tiesiog nustatyti, kad, tarkim, pensininkams neskai¢iuoja-
me, ir viskas? Arba, tarkime, sulaukus tam tikro amziaus neskai¢iuojame, arba nejgaliesiems
nejskai¢iuojame, uzuot dabar nustate tikrai gana sudétingg biurokrating procediirg, kuomet tu-
rés buti skai¢iuojamos, kaip ir minéjau, ne tik pensijos, bet ir priemokos, kompensacijos ir
draudziamosios pajamos.

A. VERYGA (LVZSF). Supratau, a¢iti uz klausima. I8 tikryjy tai yra viena i§ opcCijy, viena
i§ alternatywvy, tik, mano supratinu, jinai gal nebaty tiek socialiai teisinga arba jautri, nes jeigu,
kaip jis sakote, nustatytume nuo kokio nors amziaus, tai yra zmoniy, kurie net ir perzenge ta
amziy tikrai yra pasiturintys ir gali leisti sau primokéti tg eurg ar du vaisto priemoka arba uz
medicinos pagalbos priemong. Tam ir yra skai¢iuojama Sita grupé, kuri turi mazas pajamas,
jtraukiant i§ visy mano paminéty grupiy.

Dabar nastos neturéty bati, nes yra suplanuota automatiskai susieti dvi sistemas, tai yra
»Sodros® ir e. sveikatos sistemas. Jos automatiskai bty sujungtos ir zmogui, Sakykim, isra-
Sius kg nors, ar vaista, ar medicinos pagalbos priemong, atéjus jos atsiimti j vaisting, sistemoje
biity matoma, kad Zzmogus priklauso tokiai grupei, ir i§ jo tiesiog nebuty imama priemoka. Tali
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Cia nebiity uzkraunama nasta niekam, nei gydytojui, kaip reikédavo anksciau skai¢iuoti kom-
pensavimo lygius ar panasiai. Sitie duomenys sistemose suvaik$¢ioty automatiskai. Sakygiau,
kad c¢ia kokios nors nastos neatsiras.

PIRMININKAS. Kolega R. Martinélis. Prasom.

R. MARTINELIS (TS-LKDF). Agii, pirmininke. Lietuvos Respublikos Vyriausybé dele-
guotoms funkcijoms j PSDF biudzetg perveda trec¢dalj 1ésy, kiek yra jsipareigojimy. AS tik no-
réjau jusy paklausti, ar Siam projektui jgyvendinti, kaip jis ir minéjote, kad reikés vir§ 4 min.,
dar informacinéms sistemoms apie 300 tiikst., ar jis jsitikings, kad Vyriausybé skirs tas 1éSas?
Ir apskritai deleguotoms funkcijoms jy triiksta.

A. VERYGA (LVZSF). Acit uz klausimg. AS tikiuosi, kad skirs. Mes dar turésime Privalo-
mojo sveikatos draudimo fondo biudzeto svarstyma. Teisingai jis sakote, i$ tiesy yra nepa-
kankamai 1é8y skiriama valstybés deleguotoms funkcijoms ir uz valstybés draudziamuosius
asmenis. Tik tiek, kad kai kurie dalykai, kuriuos ir Valstybés kontrolé jvardija kaip i$ valsty-
bés nefinansuojamus dalykus, pavyzdziui, privaloma vakcinacija pagal kalendoriy ir panasiai,
mano supratimu, vis délto tai yra sveikatos prieziaros paslauga, a§ nezinau, ar jg reikéty per-
kelti j biudZzeta. AS manau, kad reikéty apskritai ateityje perziaréti, kas turéty biti valstybés
deleguota funkcija, kas ne. Bet $iuo atveju a$ tikiuosi, kad bus skirti tie pinigai.

PIRMININKAS. Kolega A. Matulas. Prasom, kolega.

A. MATULAS (TS-LKDF). AS pratesiu gerbiamojo R. Martin¢lio klausimg. 2013 metais
Konstitucinis Teismas yra pasakes, kad jmoka j Privalomojo sveikatos draudimo fonda gali
skirtis, bet turi priklausyti nuo pajamy. IS esmés necituodamas Teismo nutarimo, bet interp-
retuodamas galiu pasakyti, kad pasakeé, kad paslaugos turi biti suteiktos vienodai, negali biiti
i§ PSDF biudzeto sprendziamos Kitos, socialinés problemos. Mes dabar turime 19 ir daugiau
grupiy zmoniy, kurie turi jvairias lengvatas, ir uz tas lengvatas kazkas lyg ir turéty sumoke-
ti. Skurdo lygis per paskutinius kelerius metus yra padidéjes, ir dabar mes zadame isleisti
4,5 min. tam, kad padétume spresti skurdo problema Lietuvoje. Akivaizdu, kg klausé kolega
R. Martin¢lis, kad kas nors turi kompensuoti.

Gerbiamas ministre, valstybés asignavimai, kuriy jie negrazina | PSDF biudZeta, augo
per tuos paskutinius metus. Ar tikrai dedate pastangas, kad valstybé ta jsipareigojima, kurj jis
dabar teikiate, kompensuoti priemokas. ..

PIRMININKAS. Kolega, klauskite.

A. MATULAS (TS-LKDF). ...vis délto pervesty j PSDF biudzets, nes 4,5 min. — tai yra vie-
nos gana stambios regiono ligoninés islaikymas.

A. VERYGA (LVZSF). Acit uz klausima. IS tiesy jus labai teisingai pastebéjote, 2013 me-
tais buvo labai daug laiko $ituos dalykus iSspresti.

Kai dél mano asmeniniy pastangy, tai a$ jas dedu, bet jus puikiai suprantate, kad minist-
ras vienas pats Privalomojo sveikatos draudimo fondo biudzeto nepriima. Tai yra viso Seimo
klausimas. Kaip apsispresime, taip ir bus.

O dabar dél to, ar vis délto verta tuos pinigus skirti, ar ne? AS norééiau argumentuoti ir
pasakyti, kad labai verta, nes jeigu Sita grupé, kuri yra labiausiai nepasiturinti, dél savo mazy
pajamy nenusipirks ir nevartos vaisty ir anks¢iau ar véliau susilauks vadinamyjy draudiminiy
jvykiy, vadinasi, pateks j ligoning dél nesigydymo, tai tokiu atveju mes sumokésime trigubai,
keturgubai ar net desimt karty daugiau, negu sumokétume padengdami ta nedidele priemoka
uz vaistg arba medicinos pagalbos priemone. Net ir tokiu atveju, jeigu biudzetas ty pinigy ne-
skirty, as sakyc¢iau, vis tiek, zitrint to paties Privalomojo sveikatos draudimo fondo biudzeto
iSlaidy prasme, buty verta tai daryti, nes galy gale mes pinigus taupytume isvengdami komp-
likacijy.

PIRMININKAS. Acit, ministre, jus atsakéte j visus klausimus.

Dél motyvy A. Vinkus — uz. Prasom.

A. VINKUS (LSDDF). Gerbiamieji Seimo nariai, $i iniciatyva, siekiant pagerinti vaisty pri-
einamumo salygas pensinio amziaus zmonéms ir nejgaliesiems, yra logiska ir teisinga. Neretai
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gaunu daug prasymy ir rastu, ir zodziu apygardoje, kad gaunama pensija neleidzia apsirtpinti
butinais medikamentais. Dabar rankose turiu laiska Kretingos apygardos pilietés, kuri raso:
,Mano pensija kartu su naslés sudaro 130 eury. Dar 15 eury gaunu i§ Latvijos uz ten pradirbta
ketveriy mety laikg.” Vadinasi, i$ viso moteris gauna 145 eurus per ménesj. Turbiit nieckam
nekyla abejoniy, kad tokiam zmogui prasimaitinti, apmokéti komunalines paslaugas ir apsira-
pinti vaistais yra nejveikiama uzduotis. Todél labai palaikau jusy pasiiilymg sudaryti salygas
nemokant paciento priemokos gauti kompensuojamuosius vaistus ir kompensuojamasias me-
dicinos pagalbos priemones asmenims, sulaukusiems nustatyto senatvés pensijos amziaus ar-
ba pripazintiems nejgaliaisiais. Kviec¢iu balsuoti, kolegos, uz.

PIRMININKAS. Acit. M. Majauskas — pries.

M. MAJAUSKAS (TS-LKDF). Kolegos, a$ sitilau vis délto svarstyti paprastesnj varianta.
Pati idé¢ja tikrai yra teisinga, ir ¢ia ministro i§sakyti argumentai tikrai yra svarts. Ta¢iau admi-
nistruoti tokj dalyka vis délto gali atrodyti sudétingiau, negu kad ¢ia dabar buvo deklaruoja-
ma. I8 tiesy individualios veiklos pajamas deklaruoji kartg per metus. O ¢ia kalbama apie tai,
kad biity skai¢iuojama uz praéjusj ménesj gautos pajamos. Taip pat verslo liudijimo pajamos
Cia buty skai¢iuojamos ar nejskaiciuojamos? Ir ar ¢ia buty pasiektas tas deklaruojamas sociali-
nio teisingumo aspektas, apie kurj kalbéjo ministras?

Tad vis délto sialyciau apsvarstyti daug paprastesnj varianta, kai, tarkime, sulaukusiems
pensinio amziaus arba tam tikro galbat didesnio amziaus zmonéms nereikéty mokéti tos prie-
mokos uz kompensuojamuosius vaistus ir taip nebity ir biurokratinés nastos, ir maziau islaidy
paciai valstybei, ir patiems zmonéms bty labai aisku, kada jie gali gauti. Nereikéty skai¢iuoti
dar papildomai savo individualios veiklos pajamy, verslo liudijimo pajamy skai¢iuoti ir zitré-
ti, ar i8 tikryjy nevirSysi ¢ia tos ribos.

PIRMININKAS. Acit. Gerbiami kolegos, bendro sutarimo néra. Kvieciu balsuoti dél
jstatymo projekto Nr. XII11P-3254 po pateikimo. Kas palaiko, balsuoja uz, kas turi kitag nuomo-
ne, balsuoja pries arba susilaiko.

Gerbiami kolegos, balsavo 73 Seimo nariai: uz — 66, prie$ nebuvo, susilaiké 7. Po patei-
kimo pritarta.

Prasau? Minutéle. Kaip pagrindinis sitilomas Sveikatos reikaly komitetas. Galime pritar-
ti? Papildoma? Prasom.

M. MAJAUSKAS (TS-LKDF). Gerbiamas pirmininke, gerbiami kolegos, kviec¢iu Biudzeto
ir finansy komitetg kaip papildoma, kad suskai¢iuoty, kokios pajamos bus jskai¢iuojamos, ko-
kios nejskai¢iuojamos. Turiu jtarima, kad ¢ia nebuvo jvertinti Sie aspektai: batent verslo liudi-
jimo, individualios veiklos ir kitos pajamos.

PIRMININKAS. Sitlomas Biudzeto ir finansy komitetas. Galime pritarti? A¢ia. Ne? No-
rite balsuoti dél pasitalymo. Balsuojame dél pasiiilymo, ar kaip papildoma jtraukti Biudzeto ir
finansy komiteta. Kas palaiko, balsuoja uz, kas turi Kita nuomong, balsuoja prie$ arba susilai-
ko. Dél jtraukimo j Sio jstatymo svarstyma kaip papildoma Biudzeto ir finansy komiteta.

I$ viso balsavo 66 Seimo nariai: uz — 45, pries — 8, susilaiké 13.Pritarta. Sitiloma svarstyti
rudens sesijoje. Pritariame.

Prasom, dél vedimo tvarkos — A. Matulas.

A. MATULAS (TS-LKDF). A$ noréciau pasakyti replika. Isties, kolegos, turime jdomig si-
tuacija. EBPO rekomenduoja valstybei mazinti i§laidas, namy tkio i§laidas ir kompensacijas,
priemokas vaistams, kitoms medicininéms priemonéms, bet kokig mes situacijg turime? STT
$iy mety kovo ménesj pateiké pazyma, kur labai suabejojo, ar tos iSmokos sumaz¢jo, ar padi-
déjo, ir kg mes turime?

Zmonés sutaupé 15 min. dél sumazéjusiy priemoky, jeigu perka pigiausia vaista. Bet ka-
dangi nemazai zmoniy perka tos pacios sudéties, bet kita vaista, turintj kita terapinj poveikj,
STT rekomendavo issiaisSkinti, kieck zmonés moka, jeigu perka ta patj vaista, kuris iSbrauktas
i§ kompensuojamyjy vaisty saraso. Pati ministerija pagaliau po poros mety pateiké prelimina-
rius duomenis. Jy paskai¢iavimais, zmonés, kurie perka einamaisiais metais buvusj kompen-
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suojamyjy vaisty sarase vaistg, sumoka apie 54 min. eury. Vadinasi, i8 54 atimame 15, Kiek
sutaupo, jeigu perka pigiausia, iSeity, kad priemokos zmonéms (as$ tik darau prielaida, kg mi-
nisterija pateiké) per tuos metus paaugo mazdaug 39 min. Tai su tuo ir sveikinu.

16.21 val.

Papildomosios ir alternatyviosios sveikatos prieziiiros jstatymo projektas
Nr. X111P-3570, Sveikatos sistemos jstatymo Nr. 1-552 2, 3, 6, 11, 14, 15, 16, 50, 52 ir 86
straipsniy pakeitimo jstatymo projektas Nr. X111P-3571, Visuomenés sveikatos prieziiiros
jstatymo Nr. IX-886 15 ir 21 straipsniy pakeitimo jstatymo projektas Nr. XI111P-3572,
Sveikatos prieziiiros jstaigy jstatymo Nr. 1-1367 2 ir 3 straipsniy pakeitimo ir Istatymo
papildymo 51', 51%, 51° straipsniais jstatymo projektas Nr. XI11P-3573 (pateikimas)

PIRMININKAS. Acit. Kolegos, pereiname prie kito darbotvarkés klausimo. Kvieciu vél j
tribting sveikatos apsaugos ministra A. Veryga.

Darbotvarkés 2-14.1 klausimas — projektas Nr. X111P-3570, 2-14.2 klausimas — projektas
Nr. XI1P-3571, taip pat projektai Nr. XI11P-3572 ir Nr. X111P-3573. Papildomosios ir alterna-
tyviosios sveikatos priezitros jstatymo projektas su Kitais papildomais. Prasau ministrg viska
pristatyti. Prasom, ministre.

A. VERYGA (LVZSF). Dékoju, gerbiamas posédzio pirmininke. Acit, kolega, uz sveikini-
mus, tik kviesciau vis délto neklaidinti visuomenés. AS manau, kad Zmonés, kurie nuéje j
vaisting vietoj keliasdesimties eury dabar sumoka po keliasdesimt centy priemokas, yra ge-
riausias jrodymas, kaip i$ tikryjy taupomi tie pinigai.

Grjztant prie klausimo dél Papildomosios ir alternatyviosios sveikatos prieziiros jstaty-
mo projekto ir lydimyjy teisés akty, tai yra dar vienas jstatymy projekty paketas, kurio laukia-
ma daugybe mety. IS tiesy Siandien turime tokig sudétingg situacija, kai prisidengiant, sakyki-
me, sveikatos prieziaros paslaugomis yra teikiamas didziulis spektras jvairiausiy vadinamyjy
sveikatos arba sveikatinimo paslaugy ir tai vadinama visaip: ir rekreacija, ir $vietimu, ir kuo
tik nori, nors i8 tikryjy dalis ty intervencijy gali padaryti realig jtakg zmogaus sveikatai. Jau
yra jvairiy ir teismo nutarciy, kur buvo pripazinta, kad tokias paslaugas teikusieji teiké sveika-
tos prieziaros paslaugas, bet tai nebuvo niekaip reglamentuota. Todél atsizvelgiant j tokig si-
tuacija ir yra teikiamas Sis paketas, kurio tikslas yra uztikrinti papildomosios ir alternatyvio-
sios sveikatos priezitros paslaugy sauguma ir kokybe¢ sukuriant teisines normas, paslaugy tei-
kimo salygas, integruojant Sig veiklg j Lietuvos nacionaling sveikatos sistemg. Projekty paketu
yra siiiloma papildomaja ir alternatyviaja sveikatos priezitrg jteisinti kaip valstybés licenci-
juojama veikla, apibrézti Sios veiklos apimtis. Sios prieziiros paslaugoms sitiloma priskirti tik
paslaugas, kelianc¢ias didele ir viduting rizikg vartotojy sveikatai.

Ka tai reiSkia? Tai yra tokios paslaugos, kurias taikant zmogui gali bati padaryta, na, gali
biti padarytas realus sveikatos pokytis. Cia nepriklausyty tokios paslaugos kaip psichologinio
iStiesinimo ar kokios nors kitokios paslaugos, apie kurias buvo placiai kalbéta ziniasklaidoje ir
kuriy, matyt, tikrai niekaip nereikéty arba nereikéty kisti po $iuo jstatymu. Horoskopai, chiro-
mantija ir panasas dalykai tikrai nepapulty j tokj reglamentavimg. Taciau tokios paslaugos
kaip kaniterapija, hipoterapija, hirudoterapija ir kitos paslaugos, kurios tikrai gali prisidéti prie
pacienty sveikatos pagerinimo, gali pagerinti biikle vaikams, turintiems psichologinés raidos
sutrikimy, ir Siandien jos yra teikiamos, norint tinkamai sureglamentuoti Sias paslaugas ir pa-
sitarnauty $is jstatymas su savo lydimaisiais teisés aktais. Papildomoji ir alternatyvioji sveika-
tos priezitra apimty sveikatos rekreacijos, nataraliosios ir liaudies medicinos sritis. Taip pat
Siame projekte buity nustatomos Sioms sritims priskiriamos sveikatos priezitiros paslaugy gru-
pés ir pogrupiai.

Kas buty nustatoma? Biity nustatomos privalomos papildomos alternatyvios sveikatos
priezitiros teikimo salygos, sudaromos prielaidos patvirtinti $iy paslaugy saugumui uztikrinti
butinas normas, tai yra: paslaugy teikimo reikalavimus; medicinos normas; visuomenés svei-
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katos saugos reglamentus; taip pat reikalavimus fiziniy asmeny, siekian¢iy verstis papildoma
alternatyvia sveikatos prieziara, profesinei kvalifikacijai; papildomas alternatyvios sveikatos
prieziaros specialisty teises ir pareigas. Taip pat buty sukurta instituciné papildomosios ir al-
ternatyviosios sveikatos priezitiros valdymo ir priezitiros sistema.

Kaip yra $i sritis reglamentuojama kitose Salyse? Tai vis délto reikia pazyméti, kad ir Pa-
saulio sveikatos organizacija pripazjsta papildomosios ir alternatyviosios sveikatos priezitiros
tiek nauda, tiek, jos teikiamais duomenimis, 25 salys reguliavo Sios srities paslaugas jau 1999
metais. Jeigu pasizitrétume paskutinius duomenis, kuriuos turime, 2012 metais tokiy saliy jau
yra 119 i§ 191 salies. Europoje tikrai ne viena salis taip pat §ig priezitira reglamentuoja netgi
atskirais jstatymais. Tikrai mes neiskristume i§ konteksto.

Papildomai dideliy 1ésy tam nereikéty. Skai¢iuojama, kad priezitrai, tam tikroms parei-
gybéms steigti reikéty mazdaug apie 160 takst. eury per metus. Vis délto manau, kad tai yra
svarbus jstatymas, kuris tikrai leisty Sig sritj galy gale iSkelti j dienos $viesa, ja tinkamai regla-
mentuoti ir sureguliuoti. Taigi kvieciu palaikyti Siuos jstatymy projektus.

PIRMININKAS. Acit. Jasy klausia keletas kolegy. M. Majauskas — pirmasis. Prasau,
kolega.

M. MAJAUSKAS (TS-LKDF). Aciti, gerbiamas pirmininke. Ministre, sakykite, ar istrauki-
mas ty sveikatos paslaugy j dienos $viesa ir jy aiskus reglamentavimas néra i§ tikryjy tiktai
pirmas zingsnis, kuomet aiskiai jas reglamentuojant ir galbat net standartizuojant antru zings-
niu biity sickiama apmokeéti uz tas paslaugas valstybés 1ésomis, kad valstybé galéty nusipirkti
ir uztikrinti, kad tos paslaugos bty teikiamos zmonéms? Kad baty aisku, as tikrai nesu pries.
AS manau, kad kaniterapija, hipoterapija tikrai yra veiksmingos terapijos, bet man atrodo, kad
buty labai svarbu, jog jis ¢ia, stovédamas tribtinoje, aiskiai deklaruotuméte, kokiu gi i$ tikryjy
tikslu tai yra daroma.

A. VERYGA (LVZSF). Labai acit uz klausimg. IS tiesy Siuo metu ir pagal teikiamg teisinj
reglamentavima yra nesitiloma $ity paslaugy apmokeéti ir kompensuoti i§ Privalomojo sveika-
tos draudimo fondo biudzeto. AS tikrai negaliu pasakyti j ateitj, kas bus po keliy mety, ar kas
nors apsispres, ar neapsispres tokias paslaugas apskritai kompensuoti. Bet jeigu kalbétume ap-
skritai ir kazkokj bendrg prinCipg jvardintume, tai a8 galvoju, kad visos priemonés, kurios yra
mokslu grjstos, kurios turi klinikinius jrodymus kaip galincios pagerinti zmogaus sveikata, i§
tikryjy padéti jam iSspresti tam tikras sveikatos problemas ir ateityje vélgi taupyti tas pacias
sveikatos islaidas, logiska, kad buty kompensuojamos i§ Privalomojo sveikatos draudimo biu-
dzeto 1é8y, bet tikrai ne Sitame etape, kol dabar tiktai viskas kuriasi, néra jokio reglamentavi-
mo. Mes neturime dar jrodymy dél daugelio $ity paslaugy teikimo ir jy efektyvumo. As galvo-
ju, kad tai tikrai vargu net ir ar kitos kadencijos klausimas, bet einant laikui, a§ manau, su-
sikaups ir moksliniy, ir klinikiniy jrodymy dél sity paslaugy kokybés ir efektyvumo ir tada,
manau, bus tinkamas laikas spresti dél jy apmokeéjimo.

PIRMININKAS. Kolega A. Vinkus. Prasau. Atsiprasau. Gal duoti... Gerai. Atsiprasau,
daktare. Prasau. A. Matulas.

A. MATULAS (TS-LKDF). Labai ac¢ita. Gerbiamas ministre, iSties ir dabar yra tam tikros
paslaugos — akupunktira, osteopatija, kai kurios kitos veiklos, kurios Lietuvoje taikomos jau
seniai, ir buty jau mokslinio pagristumo, jeigu kas nors bandyty tas veiklas aprasyti ir galbat
netgi ir finansuoti, nes i§ esmés reabilitacijos jstaigose tos procediros kompleksiskai jau dabar
taikomos.

Noriu paklausti atvirks¢iai nei kolega M. Majauskas. Jeigu nenumatoma jy visai finan-
suoti, ar tai nereiskia, kad kai kurios procediros, kurios dabar yra kompleksiskai taikomos,
bus isimtos, nes zmonéms jos yra veiksmingos? Kaip sakiau, pavyzdziui, akupunktira yra tai-
koma Lietuvoje seniai.

A. VERYGA (LVZSF). Ac¢it uz klausima. I8 tikryjy niekas nieko neplanuoja isimti. Jeigu
reabilitacijoje kaip kompleksas yra taikoma, a$ nezinau, kokiu badu tam tikras procediras
jteisina apskritai, kol néra tinkamo reglamentavimo, paslaugy aprasymo. As manau, kad tai
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yra tam tikras prasilenkimas ir su teisiniu reglamentavimu. Bet jus turbut puikiai zinote, kad
reabilitacijoje visos tos paslaugos atskirai nebatinai ir turi bati iSvardinamos. I8 viso, kalbant
apie reabilitacija ir sveikata grazinantj gydyma, mes galvojame, kad principas turéty bati ap-
mokéjimas ne kokiy nors paslaugy, atskirai isvardinty, desimt masazy ar penkiy voneliy kokiy
nors, bet apmokéti turétume uz atkurtg funkcijg. Ateityje Lietuva, as tikiuosi, pereis prie tokio
modelio ir tada jau gydytojas reabilitologas ar kitas specialistas nuspres, kokiy paslaugy jam
reikia, kokiy procediiry reikia, ir uz tai gaus kompleksinj apmokéjima.

Tikrai tikslo isimti kokias nors paslaugas, kurias, kaip jis paminéjote, dabar taiko, néra.
Tik jas reikéty reglamentuoti, kad saugiis bity ir pacientali, ir tas specialistas, kuris teikia pa-
slauga, nes jvykus kokiam nors nepageidaujamam jvykiui $iandien abi pusés bty i$ tikryjy
neapsaugotos.

PIRMININKAS. Kolega A. Vinkus. Prasau, daktare.

A. VINKUS (LSDDF). Gerbiamas ministre, drjstu uzduoti du klausimus. Papildomosios ir
alternatyviosios sveikatos priezitiros jstatymo projektas buvo parengtas pries daugelj mety,
daug karty buvo diskutuotas, mes girdéjome tas diskusijas ir Siandien jus pateikéte nauja
jstatymg. Kokios jo pagrindinés nuostatos pakeistos, lyginant su ankstesnémis? Tai pirmas
klausimas.

Antras Klausimas. Kai jis sagvoky dalyje klasifikuojate sagvokas, susijusias su rizika zmo-
gaus sveikatai, jus apibréziate: didelé rizika sveikatai ir vidutiné rizika sveikatai, o kai apibré-
z¢éte, kas tai yra papildomosios ir alternatyviosios sveikatos prieziaros sklaida, pasirinkote va-
riantus: Siurksti Klaida ir papildomosios sveikatos priezitros klaida. Taigi rizikos apibrézimo
atveju yra apibréziama, kas yra didelé ir kas yra vidutiné rizika, bet kaip ir néra humatoma,
kas yra tiesiog rizika zmogaus sveikatali, taip, kaip numatyta klaidos atveju. Kas ¢ia turima
omenyje? (Balsai saléje)

A. VERYGA (LVZSF). Labai aéia uz klausimus. I$ tikryjy, kick pamenu pirmajj varianta,
ten buvo labai daug paslaugy numatyta i§ esmés be didesnio isvardinimo, kaip dabar yra ais-
kiau i8skirtos sritys, kurias planuojama reglamentuoti, tai tikrai ne viskas, kas miisuose Su-
prantama kaip papildoma ir alternatyvi medicina, yra sudéta j $itg jstatymg. Pasakysiu, kokia
buvo logika.

IS tikryjy daug mety svarstoma ir tikrai yra daug daugiau noro, negu ¢ia visko sudéta j
jstatymag, kuris yra siauresnis nei visi jvardinti pageidavimai, anks¢iau buve. Bet a$ galvoju,
kad daug logiskiau priimti tam tikra reglamentavima, kai kurias sritis reglamentuoti ir paskui
galvoti apie galimybe ka nors papildomai jtraukti ir plésti, negu be pabaigos ginéytis, is tikry-
ju didelei daliai grupiy nesutariant ir neissiaiskinant, kas ten turi bati, ko neturi bati. Tai yra
toks variantas, kuris truputj nepatinka visiems. IeSkant konsensuso, a$§ manau, tai yra geras
variantas.

Dabar dél riziky ir zaly apibrézimo. IS tikryjy, matyt, bus verta svarstant komitetuose, jei-
gu bus Seime pritarimas, i$gryninti ir suvienodinti tam tikras sampratas ir teisines sgvokas, bet
dél ko kai kur nebus aiSkumo, kas tai yra didelé, maza zala ir kas kur gali bati padaryta, tai dél
to, kad skirtingose srityse, kurios bus reglamentuojamos, ir tos zalos galés bati, na, gali jvykti
skirtingos. Daug kas turés buti reglamentuota pojstatyminiais teisés aktais. I$ tikryjy ¢ia viska
sudeéti j jstatyma néra jokios galimybés.

PIRMININKAS. Kolega A. Sysas. Prasom.

A. SYSAS (LSDPF). Acit, pirmininke. Gerbiamas ministre, turbiit matéte gana daug ir rei-
ksmingy Teisés departamento pastaby, noréciau jusy reakcijos j tai. Mano pagrindinis klausi-
mas biity toks: ar bus apmokamos paslaugos i§ PSDF? Jeigu bus, tai kieno saskaita? PSDF 1ésy
ir taip truksta, mes juk ne pirmus metus visi tai zinome. Kaip $itg problema spresime? Acia.

A. VERYGA (LVZSF). Acit uz klausima. | tg antrajg dalj as$ jau atsakiau, kad i§ tikryjy ne-
planuojama nieko apmokéti i§ Privalomojo sveikatos draudimo fondo biudzeto 1ésy. Ateityje,
jeigu bus sukaupta moksliniy jrodymy, klinikiniy tyrimy, kurie jrodys, kad vienas ar kitas me-
todas yra naudingas, i$ tikryjy padeda ar ligas gydyti, ar palengvinti buklg, kodél tada nesvars-
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tyti? Bet dabar tikrai niekas neplanuoja to daryti. O dél Teisés departamento i$vaduy, tai i$ tik-
ryjy j daugelj isvady bus, a§ manau, atsizvelgta, ypac i tas, kurios susijusios su reglamentavi-
mu, svarstymo metu. Natdralu, kad jy yra daug, juk tai yra visiskai nauja sritis, jos tikrai ne-
buvo ir tikrai buvo labai sudétinga rengti tuos teisés aktus, juo labiau kad ir lydimyjy yra
daug. Bet a§ manau, kad tai reikia daryti, nes, kaip ir sakiau, dabar viskas yra pilkoje zonoje,
viskas yra Sesélyje, ir a§ manau, kad diskutuojant j absoliuc¢ig dauguma ty pastaby bus galima
atsizvelgti.

PIRMININKAS. Kolega A. Skardzius.

A. SKARDZIUS (LSDDF). Aciili, gerbiamas pirmininke. Gerbiamas ministre, kolegos mi-
néjo, kad ne pirmg kadencijg tas jstatymas yra svarstomas, o dienos $viesa i§vydo tik dabar.
Mano klausimas biity, kaip jiis manote, ar jstatymu ir lydimaisiais teisés aktais vis délto reiké-
ty sureguliuoti tg patj licencijavimo procesa, nes yra intervencinés paslaugos, yra sveikati-
nimo paslaugos? Siuo atveju, ka numato pasiimti, kuria dalj, pati Sveikatos apsaugos ministe-
rija? Tai vienas dalykas. Antras dalykas, kokie specialistai atliks tg licencijavima ir prieziiira,
as kalbu apie intervencines paslaugas, numatytas Papildomosios ir alternatyviosios sveikatos
priezitiros jstatyme?

A. VERYGA (LVZSF). Supratau. A¢it uz klausimg. Kaip ir zinote, visa, i$skyrus odontolo-
gu, licencijavima sveikatos prieziaros sistemoje atlieka Akreditavimo tarnyba. Siuo atveju yra
nustatomas licencijavimo modelis ,,D*, tai yra vadinamasis deklaravimo modelis. Vadinasi,
jeigu tas subjektas, kuris nori uzsiimti tokia veikla, atitiks numatytus reikalavimus ir tai dek-
laruos, tai jis ir gaus licencija deklaraves, kad jis atitinka tokius reikalavimus, o véliau, aiSku,
bus vykdoma priezira.

Dabar kas kg ir kaip ir kokius turés atitikti reikalavimus. Dalis yra numatyta jstatyme, pa-
grindiniai principai yra isvardinti, bet visi detalesni reglamentavimai i$ tikryjy bus numatyti
lydimaisiais teisés aktais, nes, kaip ir sakau, yra labai daug jvairiausiy sri¢iy ir viskg sudéti j
jstatymg i$ tikryjy yra labai sudétinga, tuos pacius reikalavimus sudéti. AS zinau tam tikrus
kolegos A. Kirkucio nuoggstavimus, kad tai darys specialistai, kurie neturi tinkamos kompe-
tencijos, girdi ministerijoje jy néra. Tai ministerijoje néra ir neurochirurgy, ministerijoje néra
ir kardiochirurgy, bet kai reikia sudélioti visus reikalavimus, normas ir panasius dalykus, yra
kvie¢iami tie zmonés, kurie zino, dirba toje srityje, ir sudélioja visg reglamentavima, véliau tai
yra tvirtinama tik ministro jsakymais. Taigi mes jau turime institucijas, kurios atlieka tg licen-
cijavimg, joms tai biity papildomas darbas, kurio kastai yra jskai¢iuoti, nes yra jskaic¢iuoti ir
papildomi etatai.

PIRMININKAS. Acit. Dél motyvy. A. Matulas — uz.

A. MATULAS (TS-LKDF). Gerbiamas ministre, a§ matau iS kairés pusés (pavardziy nemi-
nésiu, nes paskui atgal norés atsakyti), zmoniy, kurie labai piktinasi, kad ne vieng kadencija
niekas nebuvo spresta ir daznai mato, kas nepadaryta pries tris, keturias kadencijas. Bet a$ no-
riu priminti, kad praeitg kadencija butent kairioji dauguma ir tie zmonés, kurie dabar kalbéjo,
turéjo valdzig ir kazkaip nerealizavo $ito dalyko, nors, rodos, pries tris kadencijas Sveikatos
reikaly komitetas buvo vieningai priémes sprendima, kad toks jstatymas buty parengtas ir
bandytas svarstyti. Bet per pastaruosius astuonerius metus neatsirado Vyriausybés, kuri §ituos
dalykus inicijuoty. Galima ir pasveikinti itg bandyma. Nors Teisés departamento pastaby yra
daug ir jos esminés, a$ tikiuosi, kad tai neinicijuoja kolegos D. Kepenio, kuris nepasinaudos
tuo, jis pries keliolika mety buvo jsteiges tam tikrg bendrove ir rinko investicinius ¢ekius tam,
kad po to i$ ty léSy sveikatinty zmones. Kiek zinau, tokiy zmoniy, kuriems negraZzinti pinigai,
yra labai nemazai ir raginu Zmones nesti dabar tuos investicinius ¢ekius, galbit D. Kepenis
geriau uzdirba ir sugebés atiduoti tuos pinigus. AS manau, kad tokios organizacijos, kokios
buvo, arba analogiskos, jeigu atsiras, tikrai nepasinaudos $ituo jstatymu. Tuo labiau kad, turé-
dami tiksla istraukti i§ pogrindzio kai kuriuos dabar sveikatinimo neva paslaugas teikiancius
asmenis, mes nepadarytume atvirksciai, kai pernelyg grieztai reglamentuosime ir tie Zzmonés
toliau teiks, nes zmoniy, kurie yra neviltyje ir tokiy paslaugy nori...
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PIRMININKAS. Laikas, gerbiamas kolega.

A. MATULAS (TS-LKDF). ...vis délto visada atsiranda. Po pateikimo sitilau pritarti.

PIRMININKAS. Acitu. Gerbiami kolegos, balsuojame dél jstatymy projekty Nr. XIIP-
3570, Nr. XI1P-3571, Nr. XII1P-3572, Nr. XI11P-3573. Kas pritaria, balsuoja uz po pateiki-
mo, kas turi kita nuomong, balsuoja prie$ arba susilaiko. Po pateikimo.

Kolegos, balsavo 76 Seimo nariai: uz — 72, prie§ néra, susilaiké 4. Po pateikimo pritarta.

Kaip pagrindinis sitilomas Sveikatos reikaly komitetas. Ar reikia papildomo? Sitloma
svarstyti rudens sesijoje. Galime pritarti? Acia, pritarta. Prasau? A. Matulas.

A. MATULAS (TS-LKDF). A siiilau, kad kaip papildomas biity Zmogaus teisiy komitetas.
Jei bus grieztai reglamentuota, daug zmoniy neteks savo veiklos. Reikia labai gerai jvertinti.

PIRMININKAS. Siilomas Zmogaus teisiy komitetas. D¢l visy klausimy? Kolega Anta-
nai, dél visy klausimy? Reikia? Galime bendru sutarimu? A. Skardzius.

A. SKARDZIUS (LSDDF). Pirmininke, taip pat sitilymas biity ir Sveikos gyvensenos
komisija.

PIRMININKAS. Sveikos gyvensenos komisija papildoma. Pritariame? Gerai. Sveikatos
reikaly komitetas — pagrindinis, Zmogaus teisiy komitetas ir Sveikos gyvensenos komisija —
papildomi. Svarstome rudens sesijoje.

16.43 val.

Konstitucinio Teismo jstatymo Nr. 1-67 3, 13, 24, 25, 28, 31, 32, 39, 40, 46, 48, 49,
53', 61, 65, 66, 67, 68, 69, 70, 76, 84, 86, 88 straipsniy pakeitimo ir jstatymo papildymo
67" ir 672 straipsniais jstatymo projektas Nr. X111P-3578, Civilinio proceso kodekso 366
ir 367 straipsniy pakeitimo jstatymo projektas Nr. XI11P-3579, Baudziamojo proceso
kodekso XXXV skyriaus pavadinimo ir 456, 457, 458 ir 459 straipsniy pakeitimo jstatymo
projektas Nr. XI11P-3580, Administraciniy nusizengimy kodekso 658, 659, 660 ir 663
straipsniy pakeitimo jstatymo projektas Nr. XI11P-3581, Administraciniy byly teisenos
jstatymo Nr. VI11-1029 156 straipsnio pakeitimo jstatymo projektas Nr. XI111P-3582,
Valstybés garantuojamos teisinés pagalbos jstatymo Nr. VI11-1591 2, 14, 18 ir 20 straipsniy
pakeitimo jstatymo projektas Nr. XI11P-3583 (pateikimas)

Kolegos, kitas darbotvarkés klausimas yra 2-15.1, 2-15.2, 2-15.3, 2-15.4, 2-15.5, 2-15.6.
Kvieciu | tribiing teisingumo ministrg E. Jankeviciy pristatyti Siuos projektus, tai yra projektas
Nr. XI11P-3578 — Konstitucinio Teismo jstatymo daugelis pakeitimy, Civilinio proceso, Bau-
dziamojo proceso, Administraciniy nusizengimy kodeksai, Administraciniy byly teisenos ir
Valstybés garantuojamos teisinés pagalbos jstatymai. Prasom, ministre.

E. JANKEVICIUS. Seimo nariai, pagrindinis jstatymo projekto tikslas — jgyvendinti $iais
metais rugséjo 1 dieng jsigaliosiantj jusy priimtg Konstitucijos 106 ir 107 straipsniy pakeitimo
jstatyma, kitaip sakant, Lietuvoje jtvirtinti individualaus konstitucinio skundo instituta. Tokie
institutai yra beveik visose Europos Sajungos Salyse, néra tik Bulgarijoje, Italijoje ir Lietuvo-
je. Bet as tikiu, kad su jiisy pagalba mes greitu metu §j trikuma iStaisysime. Siuo metu asmuo
neturi teisés tiesiogiai kreiptis j Konstitucinj Teisma, o asmens teisés kreiptis j Konstitucinj
Teisma jgyvendinimo tvarka ir jos jgyvendinimo pasekmés néra vis dar kol kas reglamentuotos.

Taigi pagal sitiloma projekta j Konstitucinj Teismg galés kreiptis asmenys, taciau tik tuo
atveju, kai yra iSnaudotos visos teisinés gynybos priemonés visy instancijy teismuose. Pareis-
kéjai turi turéti jau galutinj ir neskundziamg sprendima, tuomet, nepraéjus trijy ménesiy laiko-
tarpiui, pareiskéjui atsiranda nauja galimybé kreiptis j Konstitucinj Teisma dél norminio teisés
akto atitikties Konstitucijai.

Na, ir miisy parengtame jstatymo projekte sitiloma, kad pareiskéjai gali paduoti skunda
patys, su advokato pagalba ir be jo. Isnagrinéjus skunda ir priémus asmeniui palanky Konsti-
tucinio Teismo nutarima, asmuo vél gali tuomet kreiptis j kasacinj teismg. Na, ir skundas ]
Konstitucinj Teisma bus nagrinéjamas rasytinio proceso budu, taciau, esant pareiskéjo prasy-
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mui, Konstitucinis Teismas gali nuspresti ir Kitaip ir nagrinéti zodinio proceso buidu. Prasau
pritarti. A¢id.

PIRMININKAS. Jisy nori paklausti keletas kolegy. J. Sabatauskas pirmasis. Prasau.

J. SABATAUSKAS (LSDPF). Gerbiamas ministre, jasy teikiamame jstatyme nieko neran-
du, kas buity pasakyta apie tokiy asmeny konstitucinio skundo priimtinumo svarstyma, kas tai
atlieka, ar tai atlieka bendra tvarka, kaip ir visais Kitais atvejais, visos sudéties Konstitucinis
Teismas? Jeigu taip, tai kodél tada jus nustatote skirtingai, negu Konstitucijos pataisoje nusta-
tyta, ten néra isskirta subjekty, kurie kreipiasi su individualiuoju skundu, Kitokia teisiné padé-
tis, kad jiems nustatomas trijy ménesiy laikotarpis nuo teismo sprendimo priémimo, kai Kiti
subjektai, Seimas, Seimo nariai, Vyriausybé, Prezidentas, dél jvairiy teisés akty gali kreiptis ir
po 10, ir po 20 mety po jo priémimo. Klausimas, kodél jis taip?.. Ar jus bijote Zzmoniy, ar
Konstitucinio Teismo teiséjai bijo zmoniy?

E. JANKEVICIUS. A¢iii uz klausima. Tai bendra tvarka, bet §is jstatymo projektas buvo
rengtas kartu su Konstituciniu Teismu, yra suderintas ir priimtas sprendimas. Isanalizave kity
Saliy praktikg, mes matome, kad trys ménesiai yra pakankamas laikotarpis, taciau i§ tikryjy
yra diskusinis klausimas ir komitete galima priimti kitok;j termina.

PIRMININKAS. Kolega E. Pupinis. Prasau.

E. PUPINIS (TS-LKDF). Ac¢ita. Gerbiamas ministre, noré¢iau pasiteirauti jusy dél kompen-
savimo. Po Konstitucinio Teismo priimtos nutarties islaidos, kaip tai bus organizuojama, nes
i§ tikryjy tai gali bati susij¢ su didelémis islaidomis. Mes turime keleta tokiy pavyzdziy, kuo-
met Konstitucinis Teismas jdomiai priémé sprendima, teisétai ir teisingai, bet jdomiai, kuomet
buvo kompensuojamos pensijos, neatsizvelgiant j Vyriausybés ir Seimo sprendimus, bet i$
tikryjy savotiskai, kad proporcingai, tai yra procentais baty... negaléjo bati nustatyta propor-
cingai, bet buvo procentais, ir tai susije¢ su didelémis sumomis.

Lygiai taip pat mes einame tam tikru turto restitucijos keliu, i$ tikryjy dar yra daug neis-
spresty klausimy didmiesciuose. Tai gali buti susije su milziniskais pinigais. Ar Vyriausybé
numatys kokius nors resursus, ar po to turésime problemy? Adia.

E. JANKEVICIUS. Pojstatyminiuose teisés aktuose bus nustatyta tvarka, taciau, kalbant
apie $j projekta, bylinéjimosi islaidos galés bati atlygintos i§ valstybés biudzeto, jeigu bus,
aiSku, priimtas palankus sprendimas.

PIRMININKAS. Acia, atsakéte j visus klausimus. Dél motyvy ar yra norinéiy kalbéti?
(Balsai saleje) Néra norinciy kalbéti. Gal galime bendru sutarimu? (Balsai saléje) Ne, ne-
galime. Balsuojame dél jstatymy projekty Nr. XI111P-3578, Nr. XI11P-3579, Nr. XII1P-3580,
Nr. XI1P-3581, Nr. XI11P-3582, Nr. XI111P-3583. Kas pritaria, balsuoja uz, kas turi Kita nuo-
mone, balsuoja pries arba susilaiko.

Gerbiami kolegos, balsavo 69 Seimo nariai — vienbalsiai pritarta po pateikimo.

Kaip pagrindinis sialomas, suprantama, Teisés ir teisétvarkos komitetas. Pirmininke, pri-
tariate? Ar reikia papildomy? Nereikia. Sitiloma svarstyti liepos 9 dieng. Galime pritarti?
Aciu, pritarta.

16.50 val.
Seimo rinkimy jstatymo Nr. 1-2721 9 straipsnio pakeitimo jstatymo projektas
Nr. XI11P-3576 (pateikimas)

Kolegos, darbotvarkés 2-16 klausimas — Seimo rinkimy jstatymo 9 straipsnio pakeitimo
jstatymo projektas Nr. XI11P-3576. Pateikimas. Kviediu A. Sirinskieng pristatyti. Pragom.

A. SIRINSKIENE (LVZSF). Gerbiami kolegos, teikiamas Seimo rinkimy jstatymo pakeiti-
mo projektas, jo tikslas yra sukurti teisines prielaidas pasaulio lietuviy rinkimy apygardai atsi-
rasti, tai bty vienmandaté apygarda. Kaip zinote, Lietuvos Respublikos Prezidento rinkimy
pirmame ture diplomatinése atstovybése ir konsulatuose balsavo per 52 tiikst. uzsienio lietu-
viy. Antrame ture aktyvumas buvo Siek tiek mazesnis — 44 tukst. lietuviy. O jeigu lygintume
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su 2016 mety Seimo rinkimais, tuo metu maziausia statistiné rinkimy apygarda buvo 32 tiikst.
Taigi faktiskai pasaulio lietuviy aktyvumas rodo, kad jie jau yra ta bendruomené, kuri pagal
savo skai¢iy gali tikétis maziausiai vienos atskiros rinkimy apygardos.

Siuo metu, kaip zinome, tokios apygardos néra. Pasaulio lietuviy bendruomené, Lietuvos
pilieciai, gyvenantys uzsienyje ir balsuojantys, yra priskiriami Naujamies¢io rinkimy apygar-
dai, tai apygardai, kurios teritorijoje stovi Seimo rimai. Toks yra jstatymo reguliavimas. Kaip
matéme per pastaruosius rinkimus, Naujamies¢io apygarda tikrai labai issiplecia ir tampa be-
ne didziausia Lietuvoje, o, kaip zinoma, Konstitucinis Teismas yra atkreipgs ir Seimo démesj,
priimdamas vieng i§ nutarimy, kad vis délto rinkimy apygardos Lietuvoje turéty bati panasaus
dydzio.

Bitent to siekiant yra sitiloma teikiamame jstatymo projekte pasirinkti ta patj skaiciavi-
mo modelj, kaip ir dabar yra apskaic¢iuojamas statistinis Lietuvoje esancios vienmandatés rin-
kimy apygardos dydis. Tai yra, jeigu tiktai uzsienyje balsavusiy Lietuvos piliec¢iy skaiéius
perkopia 0,9 vidutiniy rinkéjy visuose vienmandatése rinkimy apygardose skaiciaus, jiems at-
siranda galimybé turéti atskirg apygarda. Faktiskai ta 0,9 vidutiniy rinkéjy visose vienmanda-
tése apygardose skaiciaus riba yra ta riba, nuo kurios jau ir Lietuvoje yra formuojama atskira
Lietuvos Respublikos teritorijoje rinkimy apygarda.

Taigi tikintis, kad galbat Seimas pritars dar ir rudens sesijoje jstatymo projektui, bty ga-
lima kalbéti apie tai, kad jau kituose Seimo rinkimuose Pasaulio lietuviy bendruomené galéty
dalyvauti rinkimuose jau ne Naujamiescio, o atskiroje vienmandatéje apygardoje. Daug mety
jie kreipési j Lietuvos Respublikos Seimg praSydami, kad tokia galimybé jiems atsirasty.

PIRMININKAS. Aciu, gerbiama kolege. AS kol kas neleidziu klausinéti, nors ¢ia daug
kas nori klausti. Bet a$ noriu jusy paklausti. Pagal Statutg jas turé¢jote pateikti ne maziau kaip
29 Seimo nariy parasus. Ar jie yra?

A. SIRINSKIENE (LVZSF). Jie nebuvo pateikti, nes frakcijoje buvo renkami parasai.

PIRMININKAS. Ne. Sekretoriate néra. (Balsai sal¢je) Stabdome pateikima, kolegos, ir
reikés tuos parasus vis délto pateikti. Ac¢ia.

16.54 val.
Misky jstatymo Nr. 1-671 4 straipsnio pakeitimo jstatymo projektas Nr. XI111P-2265
(svarstymas)

Kolegos, liko rezerviniai. (Balsai saléje) Taip, viska issaugosime. Kolegos, pirmas re-
zervinis — Misky jstatymo 4 straipsnio pakeitimo jstatymo projektas Nr. XII11P-2265. Kvie-
¢iu kolega K. Bacvinka. (Balsai saléje) Svarstymas. Kolega J. Dziugelis — dél vedimo tvarkos.
Prasom.

J. DZIUGELIS (TS-LKDF). Pirmininke, dél vedimo tvarkos.

PIRMININKAS. Prasom.

J. DZIUGELIS (TS-LKDF). Gerbiami kolegos, jstatymo projektas yra tikrai labai geras, tai
yra techninio dalyko klausimas. AS sitilau tiesiog balsuoti dél ty 29 parasy, ir viskas. Ar nebi-
ty galima taip padaryti?

PIRMININKAS. Negalime balsuoti. Atsiprasau, bet yra Statutas. Prasau. Kvie¢iu vis dél-
to K. Bacvinka. Projektas Nr. XI11P-2265.

K. BACVINKA (LvZsF). Aplinkos apsaugos komitetas svarsté §j projekta. Komiteto spren-
dimas: atmesti Misky jstatymo Nr. 1-671 4 straipsnio pakeitimo jstatymo projekta Nr. XIIIP-
2265, atsizvelgiant | Seimo kanceliarijos Teisés departamento, Europos teisés departamento
prie Teisingumo ministerijos, Specialiyjy tyrimy tarnybos, Konkurencijos tarybos bei Vyriau-
sybés isvadas. Balsavimo rezultatai: uz — 5, pries nebuvo, susilaike 3.

PIRMININKAS. Aciu. Nori pasisakyti uz S. Gentvilas. Prasau.

S. GENTVILAS (LSF). Kviesciau pritarti abiem jstatymy projekty atmetimams. Pagrindi-
né argumentacija yra ta, kad Vyriausybé savo programoje yra numaciusi didinti ir leisti leng-
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viau konsoliduoti misky plotus. Miskas turi ypatybe, kad jis vidutiniskai auga 70 mety, prie-
Singai nei zemés tkyje, kur nuimamas derlius kasmet. Misko augimas yra zymiai imlesnis
plotui, todél reikia turéti didelius misky plotus. Vykdant urédijy reformas, aiskinamajame ras-
te valdantieji ir Aplinkos ministerija rasé, kad 20 tukst. hektary yra per mazas plotas tikiskai ir
efektyviai uzsiimti veikla, nes tam reikia nusipirkti ir technikos, todeél reikia imtis skirtingy
urédijy sujungimo. Tuo tarpu abu, tiek gerbiamo J. Razmos, tiek iki tol dar nebuvusio aplin-
kos ministru K. Mazeikos, sitilymai riboti misky nuosavybés plotg 1 tukst. arba 1,5 tikst. yra
absoliuciai nelogiski ir prieStaraujantys paciy valstiec¢iy inicijuotai urédijy reformai, kur kal-
béta, kad 20 tikst. hektary yra per mazas plotas efektyviam misky tkininkavimui. Kviesciau
atmesti abu projektus ir balsuoti uz komiteto sitillyma atmesti.

PIRMININKAS. Aciu. J. Razma — pries. (Balsai saléje) Jurgis Razma — pries.

J. RAZMA (TS-LKDF). Gerbiami kolegos, a§ manau, kad Aplinkos apsaugos komitetas ne-
gina misky. Labiau gina ty perdirbéjy interesus, kurie nieko pries supirkti didziulius misky
plotus. Ar mes atsikvosésime tik tada, kai paaiskés, kad yra taip, kaip su Zeme, kai didziuliai
zemés plotai tiesiogiai ar netiesiogiai sukoncentruojami keliy jtakingy asmeny rankose.

AS sitilau tikrai nepritarti tokiai i§vadai. Tuomet galétume skirti kita komiteta, kuris gal
atsakingiau pasizitréty j Sitg klausimg. Ta ploto ribojimo riba gali bati ir didesné nei pirminis
pasitilymas, bet kazkokia ji turéty buti, manau. Negalima taip atmesti projekto ir sakyti, pirki-
te, kiek norite, koncentruokite, kaip norite, darykite ¢ia pramoninius miskus ir vaziuojame j
priekj i niekg nezitirédami. Manau, kad komitetas tikrai neatliko savo misijos. Labai gaila, nes
bitent i$ to komiteto galima to tikétis. Sialau atmesti iSvada.

PIRMININKAS. Aciu. Kolegos, balsuojame, néra bendro sutarimo. Kas pritaria jstatymo
projektui Nr. XI11P-2265... (Balsas sal¢je) Uz iSvada... atmesti, taip. Kas uz tai, kad atmestu-
me i§vada, balsuoja uz, kas turi kita nuomone, balsuoja pries arba susilaiko. (Surmulys saléje)

Gerbiami kolegos, balsavo 69 Seimo nariai: uz — 42, pries — 12, susilaiké 15. Pritarta. Ki-
taip sakant, atmesta.

16.59 val.
Misky jstatymo Nr. 1-671 4 straipsnio pakeitimo jstatymo projektas Nr. XI111P-2288
(svarstymas)

Darbotvarkés r-2 klausimas — Misky jstatymo 4 straipsnio pakeitimo jstatymo projektas
Nr. XI11P-2288. Kvieciu taip pat K. Bacvinka j tribing. PraSom pristatyti. Taip pat atmesti.

K. BACVINKA (LVZSF). Komitetas svarsté ir §j projektg. Komiteto sprendimas yra atmes-
ti. Balsavimo rezultatai: uz — 5, prie$ nebuvo, susilaiké 3.

PIRMININKAS. A¢it. Uz noréty kalbéti S. Gentvilas. Prasau.

S. GENTVILAS (LSF). Panasi argumentacija, tik uzjausiu gerbiamajj J. Razma, nes dél jo
projekto buvo paprasyta Vyriausybés iSvados ir parasyta neigiama. O dél sito projekto néra
Vyriausybés isvados, bet tie patys argumentai — miskus reikia stambinti. Vidutiné valda Sian-
dien yra vos 3,5 hektaro misko ir daznai tas savininkas net nenuvaziuoja daugelj mety j tg
miska. Tam, kad buty miSkas prizitirimas, ziarima profesionaliai, reikia, kad i tikryjy jie
stambéty, ir to nereikéty uzdrausti, o skatinti. Kviec¢iu atmesti jstatymo projekta.

PIRMININKAS. Aciu. Pries§ — V. Rinkeviéius.

V. RINKEVICIUS (LVZSF). A¢it, pirmininke. Gerbiami kolegos, as sitilau balsuoti pries
§j projekta, kadangi tiesiog Lietuvoje vyksta procesai, kai keletas verslo grupiy superka mis-
kus, ir tai daugiausiai uzsienio kapitalo. Kaip buvo ir su Zemés paskirties Zeme, ¢ia jau kole-
gos minéjo, ir visi tada buvo labai pries, ir prieméme, kad 500 hektary zemés paskirties Zemés
galima turéti vienam subjektui. Puikiai veikia tas jstatymas ir, man atrodo, stabilizavosi rinka,
ir néra jokiy priespriesy.

Noriu kolegai S. Gentvilui pasakyti, kad 20 tukst. dél urédijy tai yra valstybiné, tai yra ne
privatus asmuo, o valstybiné, kuri atlieka ne tik misko ruosos, bet daugel;j kity funkcijy... Vi-
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siskai negalima lyginti. Pavyzdziui, teko biiti Svedijoje, viename misko iikyje, kur $eima tki-
ninkauja jau kokius 300 mety. 1 tukst. 500 hektary jie turi nuosavo misko ir ten puikiai tvar-
kosi, ir sako i 1 tikst. 500 galima pasiturinciai, gerai gyventi, tradicijos, verslas eina ir mis-
kai priziarimi. Kaip vienas pavyzdiniy tkiy, Svedai patys veza rodyti, kaip reikia tvarkytis su
misko tikiu. Tai 1 tukst. 500, manau, yra optimalus misko plotas, kurj gali turéti vienas savi-
ninkas ir puikiai i§ to gyventi.

Jeigu mes norime atiduoti miskus kitiems, kad supirkty, ir lietuvius iSmiskinti, ypac
smulkius misko savininkus, tai eikime tuo keliu. AS manau, kad tai ne tas kelias. Atsikvosési-
me po mety, trejy, ketveriy ar penkeriy susiéme uz galvy, ka mes padaréme, kodél mes anks-
¢iau to nesieméme, kur mes buvome, kokie mes beprociai ir kvailiai. Nebukime kvailiai, biki-
me protingi dabar, Siandien ir atmeskime tg projekta ir nustatykime 1 tiikst. 500 hektary vie-
nam asmeniui, ir tai bus optimalu.

PIRMININKAS. Acit. Gerbiami kolegos, sutarimo néra. Balsuojame dél jstatymo pro-
jekto. Kas uz atmetima, balsuoja uz, kas turi Kita nuomong, balsuoja prie§ arba susilaiko. Bal-
savimas pradétas dél projekto Nr. XI111P-2288.

Gerbiami kolegos, uz balsavo 7, prie$ — 39, susilaiké 24. Nepritarta.

Tada mes turétume skirti kita pagrindinj komitetg. (Balsai saléje) Kaimo reikaly komite-
tas? Galime pritarti? Pritariame. Tada dél datos. Turbiit rudens sesijoje, kitaip neiseina. Ru-
dens sesijoje tinka? Kaimo reikaly komitetas ir rudens sesija.

Rezervinis 3 klausimas. Prasau, S. Gentvilas.

S. GENTVILAS (LSF). Gerbiami kolegos, pats jstatymo iniciatorius K. Mazeika komitete
balsavo uz tai, kad projektas buty atsiimtas ir atmestas. A$ suprantu, kad tai yra paties inicia-
toriaus noras, kad jstatymas buty tobulinamas. Dabar jeigu kalbate apie uzsieniecius, inves-
tuojancius Lietuvoje j miSka, tai a8 labai sveikinu dél to, kad jie tai daro, nes investicija j mis-
kus yra ilgalaiké investicija, jos negali kaip vieno ar kito paslaugy centro darbuotojo atleisti ir
Kitag dieng iSnesti pinigus i§ Lietuvos. Tai yra pinigai, kurie yra nusodinti ¢ia, Lietuvoje, ir jie
yra suinteresuoti, kad Sita zemé buty apsaugota. Tai toks pats svarbus geopolitinis ginklas ir
apsauga, kaip ir krasto apsauga. Kvieciu gerbti uzsienio investicijas Lietuvoje ir jas skatinti, o
ne atstumti.

PIRMININKAS. V. Rinkevicius. Prasau.

V. RINKEVICIUS (LVZSF). A&iii, pirmininke. Dél $io projekto autoriy. K. Mazeika buvo
vienas i$ autoriy, bet jis ne vienas buvo. Kiti autoriai, tarp jy ir a$ pasirasiau tg projekta, buvau
vienas i$ autoriy. AS, pavyzdziui, neatsisakau ir laikausi tos nuomonés, kuri buvo nurodyta
projekte.

O dél uzsieniec¢iy, kad investuoja, gal gerai. Latvijoje anks¢iau jie buvo labai liberaliza-
ve, bet jie susigriebé per vélai, kaip lietuviai, ir dabar gailisi. Bandé priimti jvairius reglamen-
tuojancius jstatymy projektus, ribojancius laisvg pardavimg, taciau dabar padaryti ta sunku.
Jie praleido tg proga, taiau mes nepraleiskime jos ir laikykimés toliau.

PIRMININKAS. J. Razma.

J. RAZMA (TS-LKDF). AS tik pasitilymg dél svarstymo datos. Manau, kadangi Kaimo rei-
kaly komitetas svarsté tg projekta kaip pagalbinis, tikrai galéty greitai apsvarstyti ir mes galé-
tume turéti svarstymo stadija pratestoje sesijoje, 0 ne rudens sesijoje. Tai toks bty sitlymas.

O siaip sveikinu, kad Valstieciy ir zaliyjy frakcija, nors balsuoja $iek tiek nenuosekliai,
uz mano beveik identiska projekta nepakilo ranka balsuoti, bet nors uz Sitg pabalsavo. Tai vis-
kas gerai, as nepykstu.

PIRMININKAS. A. Skardzius.

A. SKARDZIUS (LSDDF). A¢iii, pirmininke. AS tiesiog reaguoju j uzsienie¢iy investicijas
i mikus. Taip beatodairiskai kertamy misky nebuvo net sovietmeéiu. Sluoja kvartalais be jo-
kios atrankos ir viskas iskeliauja, visa zaliava. Tai néra investicija, tai yra misky niokojimas.
Labai gaila, kad butent valstieciai ir zalieji yra dabar valdzioje, ir ta primesta reforma, kurios
vadovas pats jau tepa slides ir béga, as turiu omenyje vadova M. Pulkauninka, kuris atkeliaves
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] Sias pareigas be jokio supratimo apie miska... AS noréciau, kad biity atkreiptas démesys, ir
nereikia vadinti to investicija, kai miisy zaliava be pridétinés vertés iSvezama i§ Lietuvos.

PIRMININKAS. Aciu. K. Starkevicius.

K. STARKEVICIUS (TS-LKDF). I$ tikryjy mes galime greitai apsvarstyti, rytoj posédis vy-
ksta. AS zitiriu  pirmininka. Galbut gali buti kaip papildomas klausimas, kad nesitrukdytume.

Dél geopolitinés saugos a$ noriu pasakyti. Latvijoje, Estijoje pokariu buvo maziausias
partizaninis pasipriesinimas ir ten zeme, buvo stambus dvarai, miskus taip pat valdé uzsienie-
¢iai. O Lietuvoje, mes zinome, buvo didziausias pasipriesinimas pokariu, partizanai, $tai mes
tik dabar paskutinio partizano palaidojimo vieta suradome. Zmogus Kovojo uz savo nuosavy-
be ir kovoja, kai jis gyvena savo zeméje.

PIRMININKAS. Acitu. Kolegos, rezervinis 3 klausimas. Pasitilymas dél svarstymo datos.
Jei Kaimo reikaly komitetas apsvarstys greitai... Kaimo reikaly komitetas. Gerai, jei apsvarsty-
site greitai, jtrauksime j darbotvarke dar Sioje sesijoje. | pratesta pavasario sesija. Acii, kolegos.

17.08 val.
Misky jstatymo Nr. 1-671 4* straipsnio pakeitimo jstatymo projektas Nr. XI11P-2599(2)
(svarstymas)

Rezervinis 3 klausimas — Misky jstatymo Nr. 1-671 4* straipsnio pakeitimo jstatymo pro-
jektas Nr. XI11P-2599(2). Taip pat kvieciu K. Bacvinkg. Svarstymas.

K. BACVINKA (LVZsF). Aplinkos apsaugos komitetas svarsté §j projekts. Komiteto
sprendimas: pritarti jstatymo projektui. Balsavimo rezultatai: pritarta bendru sutarimu.

PIRMININKAS. Acia. Nepabékite, Kestuti. Jasy nori paklausti K. Starkevicius. A, ¢ia
diskusija, atsiprasau. PraSom. K. Starkevicius. IS vietos, gerai. Atsisakote.

Geral, kolegos, motyvai. Néra motyvy. Balsuojame po svarstymo. Atsiprasau, Kaimo rei-
kaly komitetas. Algimantai, labai atsiprasome. Prasom. Papildomas komitetas dar turi nuomo-
ne. Prasom. Kaimo reikaly komitetas

A. SALAMAKINAS (LSDPF). Acit, gerbiamas pirmininke, nepagalvokite, kad as verziuo-
si ] tribling, bet bus padaryta jstatymo svarstymo klaida ir turés Etikos ir procediry komisija
grazinti atgal j svarstymo stadijg. Kaimo reikaly komitetas apsvarsté, 5 balsavus uz, niekam
nebalsavus prie$ ir susilaikius, projektui pritarta.

PIRMININKAS. Acia. Dar sustiprinote. Gerai. Balsuojame, kolegos, dél Misky jstatymo
4*straipsnio pakeitimo jstatymo projekto Nr. XI11P-2599(2). Kas palaiko, balsuoja uz... (Bal-
sai saléje) Po svarstymo. Kas turi kitokig nuomong, balsuoja uz arba susilaiko. (Balsai saléje)

Gerbiami kolegos, balsavo 69 Seimo nariai: uz — 65, pries néra, susilaiké 4. Po svarstymo
pritarta.

17.11 val.
Seimo rinkimy jstatymo Nr. 1-2721 9 straipsnio pakeitimo jstatymo projektas
Nr. XI11P-3576 (pateikimo tgsinys)

Kiek a§ zinau, kreipiuosi j A. Sirinskiene, yra 29 parasai? Yra. Kolegos, galime testi? Ga-
lime. Prasom. Jstatymo nereikia, pereiname i§ karto prie klausimy. Grjztame prie klausimy.
Pirmasis klausia M. Majauskas.

M. MAJAUSKAS (TS-LKDF). A¢iti, gerbiamas pirmininke. Gerbiama praneséja, Siek tiek
uzsiminiau jums, kad Konstitucinis Teismas yra iSaiskings, kad apygardy dydziai negali skir-
tis daugiau kaip 10 %. Mes ta zinome ir prie$ praeitus rinkimus apygardos buvo koreguoja-
mos. Dabar apygardos yra skai¢iuojamos pagal nominaly skaiciy, tai yra kiek ten yra rinkéjy,
0 ne kiek ateina balsuoti. Tuo tarpu uzsienio apygarda skai¢iuojame pagal tiek, kiek ateina.
Kadangi ¢ia atéjo, per praeitus rinkimus uzsiregistravo 63 tukst., atéjo 44 tikst., tai formaliai
pagal atéjusiy rinkéjy skaiciy uzsieniui priklauso ne viena, o dvi apygardos, maziausiai dvi
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apygardos. Stai Antakalnio apygardoje per Seimo rinkimus balsavo 21 tikst. asmeny. Tai jei-
gu skaiciuojame pagal ta paciag logika ir pagal ta patj prinCipa, ir pagal Konstitucinio Teismo
iSaiskinima, tai uzsienyje dalyvaujantiems asmenims priklauso ne viena, bet dvi vienmanda-
tés. Mano klausimas, ar nesvarstytuméte tobulinti §j jstatymo projekta atsizvelgiant | tai, jog
jis negali neatitikti Konstitucijos pagal iSaiSkinima?

PIRMININKAS. Prasau.

A. SIRINSKIENE (LVZSF). A§ many¢iau, kad pagrindinis komitetas svarstydamas i$ tikry-
ju tobulins ir néra problemos formuluoti daugiskaitos ten, kur dabar yra suformuluota vienas-
kaita, bet vertinant, koks yra aktyvumas per Seimo rinkimus, ir vertinant, kiek padidéja akty-
vumas, kai yra Prezidento rinkimai, tai yra svarstytina, ar tikrai susirinkty dvi apygardos. Kita
vertus, kada mes matome didéjantj Pasaulio lietuviy bendruomenés aktyvuma, tikétina, kad
tos dvi apygardos greiciausiai ir biity realus dalykas.

PIRMININKAS. E. Pupinis.

E. PUPINIS (TS-LKDF). A¢it. Gerbiama praneséja, na, ¢ia dar ir Teisés departamentas tokj
klausima iskelia, kaip bus formaliai. I$ tikryjy Naujamiestyje dabar yra rinkimy apygarda, yra
komisija, ten skai¢iuoja. O ta uzsienio apygarda kaip tokia daugiau badavo menama, visos uz-
sienio Salys. Tai kaip formaliai ¢ia bus, ar kazkur bus numatyta Vyriausiojoje rinkimy komisi-
joje ta komisija, ar kur nors iskelta j uzsienj, nes ¢ia vélgi formalus darbas suskaiciuoti biule-
tenius, juos sudéti, supakuoti ir atvezti j Vyriausiagja rinkimy komisijg. Tai kaip ¢ia bus $iuo
atveju?

A. SIRINSKIENE (LVZSF). Kaip zinote, visi rinkimy apygardy adresai, konkretiis adresai
yra tvirtinami Vyriausiojoje rinkimy komisijoje, tai ir Siuo atveju priémus jstatyma niekas ne-
trukdyty Vyriausiajai rinkimy komisijai patvirtinti adresg, kuriuo biity siuné¢iami ar atvezami
tie uzsienio lietuviy vokai. Siuo atveju jie badavo priskai¢iuojami ir patekdavo j Naujamiest;.
Atitinkamai galbit atsirasty kitas adresas, kur tas skaic¢iavimas biity atliekamas.

PIRMININKAS. Z. Pavilionis.

Z.PAVILIONIS (TS-LKDF). Labai aciil. A tiesiog pritariu ankscéiau kalbéjusiems kole-
goms dél keliy apygardy. Galbat reikéty komitete svarstant pamastyti, kaip organizuoti rinki-
mus Sioje ypatingoje ar keliose apygardose, nes ¢ia labai sunku pasiekti rinkéjg. Galbut parti-
jos ar net valstybé galéty padéti toms partijoms jsteigti savo atstovybes tam tikruose taskuose,
kur daugiau lietuviy. Taip pat svarstytina, nes pasaulio lietuviai vis apie tai kalba, apie to in-
ternetinio balsavimo panaudojima kaip tam tikrg pavyzdj bandant pazitréti, ar jis veikty Sioje
apygardoje, nes vis tiek pasiekti tuos Simtus tikstanc¢iy zmoniy per rinkimus yra labai sunku.
Tiesiog sitlau pagalvoti rimtai gal net su pasaulio lietuviais, kurie netrukus susitiks Nidoje,
pamastyti, kaip geriau jiems padéti dalyvauti miisy rinkimy procese.

A. SIRINSKIENE (LVZSF). Taip, i8 tiesy jiis zinote ir tie, kurie dirbome darbo grupéje dél
dvigubos pilietybés tvarkydami Referendumo, Prezidento rinkimy jstatymy tekstus, mes sitilé-
me ir paskui Seimas pritare, kad papildomos balsavimo vietos uzsienyje atsirasty. Ta patirtis
yra. Matyt, dabar po rinkimy jau praé¢jus laikui reikés paprasyti ir apibendrinti, nes jeigu pa-
pildomos balsavimo vietos uzsienyje pasiteisina, be abejo, tai vienas i$ ty varianty, kuris galé-
ty atsirasti ir Seimo rinkimy jstatyme. Tuo labiau dar, kad daugiau kaip metai iki rinkimy yra
like ir Seimas galéty ir Seimo rinkimy jstatyme numatyti papildomas balsavimo vietas taip
pat, kad tas prieinamumas teritoriskai baty didesnis.

PIRMININKAS. J. Sabatauskas.

J. SABATAUSKAS (LSDPF). Acit, gerbiamas pirmininke. Gerbiama kolege, paprastai to-
se valstybése... organizuojamos uzsienio rinkimy apygardos tose valstybése, kurios turi tokia
gana didele kolonijine patirtj. Tai yra buvusios imperijos, kurios turi vadinamasias uzjurio te-
ritorijas. Pavyzdziui, Pranctzijoje yra renkamas parlamentaras, uz kurj balsuoja ne Europos
gyventojai, 0 Piety Amerikos arba Centrinés Amerikos. Siame projekte jis numatote kiekvie-
nais metais likus metams iki rinkimy ad hoc perziaréti, ar rengti uzsienyje rinkimus, ar ne-
rengti. Iseina tokia nestabilumo situacija, kai i§ esmés neaisku, ar bus per kitus Seimo rinki-
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mus ta apygarda, ar nebus. Dabar jis projekte rasote ,,paskutiniuose rinkimuose*. Paskutiniai
Prezidento rinkimai ir Seimo rinkimai — tai tikrai ne tas pats ir rinkéjy skaicius buna skirtin-
gas. Ar nereikéty taisyti taip, kad pagal Seimo rinkimy paskutinius rezultatus?

I§ kitos pusés, tas nenuolatinumas irgi, manau, nesudaro stabilumo. Siaip Teisés departa-
mento yra pastaba, kad priestarauja Konstitucinio Teismo doktrinai.

A. SIRINSKIENE (LVZSF). Jeigu biity, tai priestarauty. Ten daugiau taip yra turint omeny-
je tuos 10 %. Bet reikéty atkreipti démesj, kad ir Lietuvoje esancios rinkimy apygardos néra
stabilios. Kiek man zinoma, $iuo metu ar septynios, ar astuonios jau neatitinka Konstitucinio
Teismo reikalavimy, dél to VRK turés perzitréti ir Lietuvoje esanciy rinkimy apygardy ribas.
Tai yra nataralu, nes Lietuvos gyventojai migruoja, arba migruoja j uzsienj, arba migruoja
valstybés viduje, tiesiog persikelia i§ regiony j didesnius centrus. Tas perzitiréjimas, netgi ne-
kalbant apie Pasaulio lietuviy bendruomenei skirtg apygarda, bet ir apie apygardas valstybés
viduje, yra nataralus procesas, kuris neisvengiamai vyksta, ir panasu, kad vyks prie$ kiekvie-
nus rinkimus. Siuo atveju tiesiog VRK bity laisva matydama paskai¢iavimus, ar galima pla-
nuoti vieng ar dvi, ar galbat kitais metais susiklostys ir taip, kad né vienos Pasaulio lietuviy
bendruomenei skirtos apygardos.

PIRMININKAS. A. Armonaité. Prasau.

A. ARMONAITE (MSNG). Dékoju. I$ tiesy palaikau $ig idéja. Panasu, kad mes net Seime
rasime sutarima, kas ne taip daznai i tikryjy jvyksta.

Mano klausimas d¢l balso atidavimo galimybiy uzsienio lietuviams. Siek tiek apie tai jau
buvo kalbéta siandien. Mes negalime nieko padaryti, kai pastas blogai veikia kazkur Lotyny
Amerikoje ar Afrikoje. Matyt, tai, kad buvo daugiau balsavimo viety per pastaruosius rinki-
mus, turéjo jtakos aktyvumo augimui.

Kita vertus, vis dar nepakankamai, mano poziariu, ir VRK, ir diplomatinés atstovybés
padaré¢, kad iSvengtume visokiy kurioziniy situacijy, pavyzdziui, kai grjzta Australijoje masis-
kai biuleteniai atgal, nors Zmonés i§siunté pastu savo balsg. Ar yra dar kazkokiy kity priemo-
niy, kurias jus matytuméte, kad biity galima pritaikyti batent aktyvumui didinti, kad Zmonés
atiduoty balsus uzsienyje? Dékui.

A. SIRINSKIENE (LVZSF). Reikéty analizuoti tas priezastis, kodél grizta laiskai, galbiit
yra adresas tiesiog ne visai tinkamai nurodytas. Tokiy atvejy, kiek a$ suprantu, yra pasitaike.
Taciau, kita vertus, na, matyt, elektroninis balsavimas, dél kurio tikrai, a§ manau, didelé dalis
miisy turi tam tikry nuoggstavimy, ypa¢ dél kibernetinés saugos uztikrinimo, kada mes zino-
me, kad kitose Europos valstybése Rusija ar Kitos nedraugiskos kaimynés bando kistis j rinki-
my eiga, tai irgi yra iseitis, tik klausimas, zinant tg kibernetinés saugos situacija, ar tai yra
greita iseitis ir greitu laiku pasiekiama.

PIRMININKAS. Acit. Kolegos, dél motyvy ar yra norinéiy? (Balsai sa/éje) S. Gentvilas.

S. GENTVILAS (LSF). Gerbiami kolegos, a$ Siek tiek norééiau atkreipti démesj j Teisés
departamento i§vada. Jinai yra aiSki ir konkreti, kad jstatymo projektas galimai priestarauja
Konstitucijai. Atsivertus Konstitucinio Teismo 2015 m. spalio 13 d. nutarima, tenai buvo Sei-
mo nariy kreipimasis j Konstitucinj Teisma dél to, kad buvo taikomos skirtingos perskaiciavi-
mo tvarkos apygardose. Vienur buvo pagal Seimo galiojantj jstatyma nuokrypis 20 %, Kitur —
50 % tam, kad perskai¢iuoty apygardas. Konstitucinis Teismas tada, 2015 metais, pasisaké
aiskiai — visi rinkéjai yra lygis ir negali bati vieno rinkéjo ar Kito rinkéjo balsas svaresnis, to-
dél buvo islyginta apygardy perskai¢iavimo kvota, kad nuokrypis turi bati vienodas.

Cia Teisés departamentas pasako aiskiai: negali biiti uzsienio lietuviams taikoma skirtin-
ga kvota. AS suprantu, gerbiama Agné, kadangi yra Teisés ir teisétvarkos komiteto pirminin-
ke, lyg ir savaime ateina j tribiing ir teigia, kad Cia néra priestaravimo, bet vis tiek pagal tvar-
ka turi biiti Teisés ir teisétvarkos komiteto jvertinimas, ar tikrai nepriestarauja Konstitucijai. Ir
ne veltui tai yra paprasyta. Prasau balsavimo iki, nes gali buti padaryta dideliy klaidy.

PIRMININKAS. Gerbiamas kolega, ¢ia néra taip kategoriskai pasakyta. Tokia situacija
galéty neatitikti doktrinos — tik taip pasakyta.
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Prasau, kolege A. Sirinskiene.

A. SIRINSKIENE (LVZSF). A$ noréjau atkreipti démesj, kad ten yra pasakyta, jeigu biity,
tai baty. Siuo atveju mes net nezinome, kokiu grei¢iu, ar kitiems Seimo rinkimams bus spéta,
galbiit bus vélesné jsigaliojimo data. Dabar pasakyti, kad jeigu bity, tai buty, tikrai yra labai
sudétinga. Dél tos priezasties Teisés departamentas, kaip matote, ir nejuodino to teksto, nes
kada yra konstatuojamas pazeidimas, tai tas yra zymima paryskintai. Taip pat nebuvo gauta
Teisés ir teisétvarkos komitete Teisés departamento kreipimosi dél priestaravimo. Tiesiog yra
atkreiptas démesys, kad tokia faktiné situacija yra galima. Pagrindinis komitetas, kad iSvengty
tokios netgi teorinés galimybés, gali ramiai pataisyti daugiskaita, ir jokiy prielaidy, kas biity,
jeigu biity, nebelieka.

PIRMININKAS. Acit. Dar S. Jovaisa nori. Prasau.

S. JOVAISA (TS-LKDF). Agitl. Gerbiama Agne, gal nepabekite toli nuo mikrofono, nebu-
vOo man progos uzduoti klausima, tai a$ Siokj tokj pasamprotavima. Kodél iseivis, sakykim,
gyvenantis uzsienyje, butinai turi balsuoti uz jam sitiloma kandidata, pavyzdziui, Vilniuje? As
sutinku, kad jasy sitas projektas tikty galbiit Prezidento rinkimams, nes ten yra 10-15, viskas
aiSku, bet kodél as, anyksténas, turiu balsuoti uz Vilniuje man pasitlyta kandidatg? Ir kaip to-
kj mano nenorg jis vertinsite — kaip neatéjimg ar pasyvumga balsuojant? Todél as tikrai. ..

PIRMININKAS. Gerbiamas kolega, negalésiu suteikti to klausimo, nes baigési laikas.
Komitete galite diskutuoti, bet klausimas svarbus.

Kolegos, uz nori kalbéti M. Majauskas. Prasau.

M. MAJAUSKAS (TS-LKDF). Uz. AS tiktai pakartosiu, kad galimas priestaravimas Konsti-
tucijai yra, bet jis yra tik vienu pozidariu, tai, jog yra numatoma viena vienmandaté. Pagal fak-
tinj balsy skaiciy antrame ture, atkreipiu démesj, antrame ture nebuvo referendumo dél dvigu-
bos pilietybés, kuris, numanoma, galéty pritraukti daugiau rinkéjy nei paprastai. Antrame ture
nebuvo klausimo dél dvigubos pilietybés ir balsavo tiesiog dél Prezidento. ] antrgjj turg atéjo
44 tukst. Lietuvos pilieciy, kai tuo tarpu normalioje apygardoje, tarkime, mano gimtajame Se-
namiestyje, ateina 21 takst.

Kadangi rinkimy dydis uzsienio diplomatinése atstovybése, dalyvaujanéiy rinkéjy skai-
Cius yra skaic¢iuojamas ne pagal deklaruoty (nes deklaruoty gali buti labai daug, uzsiregistra-
vusiy — dar daugiau), o pagal faktiskai atéjusiy skaiciy, tai 44 tiukst. yra prilyginami daugiau
kaip dviem vienmandatéms. Taigi turéty bati ne viena vienmandaté uzsienio piliec¢iams, o dvi
vienmandatés uzsienio pilie¢iams. Kvieéiu pritarti ir svarstymo stadijoje tobulinti jstatymag
taip, kad jis nepriestarauty Konstitucijai.

PIRMININKAS. J. Razma — pries.

J. RAZMA (TS-LKDF). Tikrai balsuosiu pries ir kvie¢iu kitus tai padaryti, nes $is projektas
dar papildomai atskiria j uzsienj i§vykusius Lietuvos piliecius nuo Lietuvos. Mes tarsi tuo
projektu pasakome: jis atskiri, jums atskira apygarda, jus issirinkite savo atstova. AS nema-
nau, kad eilinis i§ Lietuvos j uzsienj isvykes zmogus to tikrai nori. Jeigu jis iSvyko i§ Anyks-
¢iy, turbat labiau nori balsuoti uz tg kandidata, kuris ten kandidatuos. Jeigu iSvyko i§ Naisiy,
turbiit uz ten esantj kandidatg. Ir a§ manau, kad mes turétume eiti priesinga kryptimi, kad kaip
tik sudarytume galimybes kiekvienam uzsienyje gyvenanciam lietuviui pasirinkti, kurioje
apygardoje jam balsuoti, ir tai buity pritaikoma ir dél savivaldybiy rinkimy, nes dabar visi uz-
sienio lietuviai turi balsuoti uz Vilniaus mera. Tikrai ne Kiekvienam tas rapi ir ne kiekvienas
turi rysj su Vilniumi. Todél as kvieciu nepritarti kaip i§ esmés ydingam projektui, kuris i$ tik-
ryjy turi ir tg konstitucinj ydinguma, nes bus tikrai sudétinga uztikrinti 10 % nuokrypj nuo vi-
dutinés Lietuvos apygardos.

PIRMININKAS. Acit. Kolegos, neturime bendro sutarimo. Balsuojame po pateikimo dél
istatymo projekto Nr. X111P-3576. Kas palaiko, balsuoja uz, kas turi Kita nuomonge, balsuoja
pries arba susilaiko. Po pateikimo.

Gerbiami kolegos, balsavo 56 Seimo nariai: uz — 36, prie§ — 10, susilaiké 10. Pritarta po
pateikimo. Kaip pagrindinis sitilomas Valstybés valdymo ir savivaldybiy komitetas. Galime
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pritarti? Pirmininké linkCioja. Sitiloma svarstyti rudens sesijoje. Galime pritarti? Papildomy
nereikia. ACit.

17.28 val.
Seimo rezoliucijos ,,Dél vienmandatés apygardos iSskyrimo uzsienyje registruotiems
rinkéjams* projektas Nr. XI11P-3518 (pateikimas)

Kolegos, mums liko dar vienas rezervinis klausimas, a$ noréciau pasitarti su jumis. Mes
jau pradéjome $j klausimg svarstyti, bet dar yra rezerve rezoliucija dél vienmandatés. Ar mes
¢ia su logika neprasilenkéme? Mes jau pradéjome svarstyti jstatymo projekta, ar reikia dar
rezoliucijos? (Balsai saléje) Gerai, prasom pateikti. Kvieciu S. Gentvilg. PraSom Simonai,
trumpai.

S. GENTVILAS (LSF). Gerbiami kolegos, basiu konkretus ir aiskus, niekas nedraudzia
Vyriausiajai rinkimy komisijai jau Siandien isskirti atskiros apygardos uzsienyje gyvenan-
tiems lietuviams ir, kaip gerbiamas M. Majauskas pasaké, uzsienio lietuviai netgi j dvi turéty
pretenduoti pagal pastaruosiuose rinkimuose balsavusiyjy skaic¢iy. Man atrodo, ginc¢ijamés tik
dél metodikos. Seimo rinkimy jstatymo 8 straipsnis nurodo, kad, nuokrypiui jvykus, 20 % pa-
didéjus skirtumams, reikia, kad pati VVyriausioji rinkimy komisija perskaic¢iuoty. [statymo ne-
reikia keisti ir tiesiog Sia rezoliucija mes skatiname Vyriausigja rinkimy komisija véliausiai
180 dieny iki Seimo rinkimy perskai¢iuoti apygardas, isskirti atskirg apygarda pagal pateiktus
duomenis uzsienio lietuviams ir 80 dieny iki rinkimy nustatyti Sios apygardos ribas, dydj ir
centra. Mielai atakyciau j klausimus.

PIRMININKAS. E. Pupinis.

E. PUPINIS (TS-LKDF). Acit. Vis délto remiantis J. Razmos argumentais, kad, ko gero,
daugiau integruotysi, jeigu zmonés balsuoty savo apygardose, dométysi savo reikalais, i$ kur
jie Kile, palaikyty tam tikrus rysius negu atskira rinkiminé apygarda, kodél jus galvojate, kad
taip negaléty bati? Kodél jas sitilote labiau atskiriantj veiksma negu J. Razma? Acia.

S. GENTVILAS (LSF). Gerbiamas kolega, man atrodo, ¢ia yra didelé pagalba Z. Pavilio-
niui ir Kitiems basimiems vienmandatininkams, nes jie specifiskai galéty orientuotis j migraci-
jos problemas, j kalbos, mokykly, esanciy uzsienyje, i§saugojima ir tai nebtity siejama su vie-
na ar kita fizine vienmandate ¢ia, Lietuvoje. Vertybinis klausimas, bet, man atrodo, démesio
uzsienio lietuviams baty daugiau, 0 ne maziau.

PIRMININKAS. J. Razma.

J. RAZMA (TS-LKDF). Gerbiamas kolega, ir be jusy sitilymy, jei uzsienio lietuviy dabar
tiek padaugéjo, kad jie uzpildo vieng apygarda, tai ¢ia nicko nereikia keisti. Tiesiog ¢ia gyve-
nanéius tuos naujamies¢iy rinkéjus turés Vyriausioji rinkimy komisija padalinti kitoms apy-
gardoms, ir Cia viskas i$Sispres. Jeigu, kaip teigiate, jau yra tiek ty rinkéjy, kad jie atitinka vi-
duting Lietuvos apygarda ir net virsija, gal net dalj reiks jrasyti kazkur Kitur. Cia mes i§ prin-
cipo, jus turbat sutiksite, nieko naujo nepasiilome. Ir ar jis manote, kad $tai vienas iSrinktas
Seimo narys gali efektyviai atstovauti ir pasiekti, kad biity uzsienio lietuviams svarbis klausi-
mai iSspresti? Ar vis délto mes neturime zitréti, kad pagrindinés politinés partijos savo pro-
gramose jau Visy frakcijy balsais tuos dalykus spresty ir j savo gretas pakviesty daugiau ir uz-
sienyje gyvenanciy lietuviy?

S. GENTVILAS (LSF). Visy pirma leiskite, Jurgi, jums atsakyti, kad jstatymai yra geri ir
ju nereikia keisti. Pragitas jstatymo projektas gerbiamy R. Karbauskio ir A. Sirinskienés. .. ne-
reikalingas pakeitimas, nes pagal siandiening tvarka Vyriausioji rinkimy komisija turi atlikti §j
darba. Bet mes, Seimas, turime paskatinti tiesiog, kad buity atsizvelgta, jog istatyme numaty-
tos kvotos yra jau pasikeitusios ir kvalifikuojasi uzsienio lietuviai nuosavai, asmeninei, apy-
gardai. O klausima, ar Cia gerai, ar ne, as palieku jusy balsavimui.

PIRMININKAS. Acit, kolegos. Dabar as vis délto kolegy klausiu. Matote $ig rezoliucija,
kuri sitilo: Vyriausioji rinkimy komisija ir panasiai, ragina paskirstyti ir panasiai, tai yra iSdés-
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to jvairiausius argumentus. Bet primenu dar karta, mes jau pradéjome svarstyti jstatymo pro-
jekta. Tai ar mums reikia dar pacius save raginti? (Balsai saléje) Prasau? Vyriausioji rinkimy
komisija ragina.

A. Sirinskiené. Prasom.

A. SIRINSKIENE (LVZsF). Tiesiog, kolegos, kad nesiklaidintume, ar reikia jstatymo pa-
keitimo, ar ne, a$ paskaitysiu dabar galiojanc¢io Seimo rinkimy jstatymo teksta. 9 straipsnio
1 dalis: ,,Rinkimams organizuoti ir vykdyti Lietuvos Respublikos teritorija dalinama j 71
vienmandate. Tai yra pagal dabartinj reguliavimg yra susieta su valstybés teritorija. Misy
siilomas projektas ir padaro ta atsiejimg tiesiog pasakant, kad sudaroma, ne teritorijoje lieka.
Tai nesiklaidinkime. Be jstatymo pakeitimo, tik su rezoliucija mes nieko neisspresime.

PIRMININKAS. Tai kaip darome? Dar a$ tokio atvejo neprisimenu. A$ dar tokio atvejo
neprisimenu. Gerai, kolegos, balsuojame tada po pateikimo. (Balsas sa/éje) Atsiprasau, nerei-
kia net ir balsuoti.

Diskusija. Norite diskutuoti, kolegos, siuo klausimu? (Balsai sa/éje) Nenorite. Yra uzsi-
rasiusiy diskutuoti. Nenorite. Matau, P. UrbSys nenori. J. Razma nori diskutuoti? Prasom.

J. RAZMA (TS-LKDF). Gerbiami kolegos, a$ vis délto dar kartg kviesc¢iau neuzsiciklinti
mums prie tos minties, kad uzsienio lietuviams labai reikia tos atskiros vienos ar net dviejy
apygardy. Niekas nepadaré ty pilieciy apklausos, kaip jie labiau noréty. Ar tikrai jie nori jau
kaip atskira grupé rinkti savo atstova? AS manau, Vis tiek skirtinga situacija yra Jungtinése
Amerikos Valstijose gyvenanciy lietuviy, Didziojoje Britanijoje ar kur nors Kitur.

Mums, man atrodo, svarbiau, ir jiems turéty bati gan svarbu, per visus misy sprendimus
stiprinti rysj su gimtuoju krastu. A§ manau, daugeliui i8 jy, kurie iSvyke Siais laikais, tas rysys
dar yra gana tvirtai iSlikes, jie domisi vietos politiniu gyvenimu, domisi, kas yra kandidatai j
merus, j Seimo narius. Man atrodo, baty geriau kaip tik eiti visiskai priesinga kryptimi — leisti
kiekvienam uzsienyje deklaravusiam gyvenamaja vieta miisy pilie¢iui balsuoti toje apygardo-
je uz tuos kandidatus, su kuriais turi kazkokius artimesnius rysius, ar ten gimes, ar paskutinj
karta gyvenes ir deklaraves Lietuvoje gyvenamaja vieta, ar dar kazkaip kitaip, ar ta vieta, kur
planuoja sugrjzti.

Kas i$ to, kad mes juos sudedame j vieng apygarda? Na pasakome — ¢ia jums padaréme
kazkokj lyg gesta, lyg dovang. AS nematau ¢ia kokiy nors pliusy. Dar jsivaizduojame, kad tas
iSrinktas Seimo narys labai kiekviena proga primins kazkokius jy interesus. Bet ir dabar tg pa-
reigg turi Seimo narys, kuris buvo isrinktas toje kol kas misrioje Naujamies¢io ir vietinéje, ir
iseiviy apygardoje. Ka, $iuo atveju Z. Pavilionis gali ¢ia kalnus kazkokius nuversti spresda-
mas ty Zmoniy interesus? Vienas Seimo narys bet kuriuo klausimu ribotas galimybes turi.

AS manau, gal kazkaip tiesiog yra nueita tuo keliu, kad jiems tikrai labai to reikia, mes
darome tg gestg, mes tikimeés, kad jie jvertins, balsuos uz tuos, kurie ¢ia labai jau tg idéja tei-
kia, palaiko. Tikrai pagalvokime, ar ne geriau yra stiprinti ty zmoniy rysj su gimtaisiais kras-
tais, kad jie galéty pasirinkti.

Vyriausiajai rinkimy komisijai bus Siek tiek daugiau vargo isplatinti uzsienyje visus biu-
letenius. Dabar Vyriausioji rinkimy komisija dél tingumo ir nenoro nuosekliau dirbti turi pri-
vilegijuotg padétj — isplatina tik vienos apygardos biuletenius ir visi ¢ia turi balsuoti. AS sitlau
nepagailéti Vyriausiosios rinkimy komisijos, o ateityje gal i$ tikryjy mes pasirysime leisti in-
ternetinj balsavima biutent tik uzsienyje gyvenantiems lietuviams. Tai néra toks didelis pro-
centas ir, a§ manau, tos rizikos nebuty didelés. Jie pasirinkty, uz kurig apygarda balsuoja, ir
tikrai viskas, man atrodo, biity savo vietoje. Neatskirkime jy, o artinkime prie Lietuvos. Toks
bty mano kvietimas. O $i rezoliucija yra nukreipta priesinga kryptimi, todél as kvieciu bal-
suoti pries.

PIRMININKAS. Acit. Dél vedimo tvarkos — A. Vinkus.

A. VINKUS (LSDDF). AS noriu pasakyti tik tiek. AS dziaugiuosi, kad pries referenduma
visos partijos labai vieningai pritaré ir visi ¢jome ] referendumg. Prie§ einant j referenduma
buvo ir nuogastavimy, ir abejoniy visiskai, bet po referendumo... referendumas jvyko, tik ne-
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pasiekéme tos ribos, kai galima perzengti ta kartelg, kuri buvo numatyta. Noriu pasakyti, kad
pareiskiu ir Seimo Pasaulio lietuviy bendruomenés komisijos pirmininkés D. Henkés, ir Pa-
saulio lietuviy bendruomenés... V. Bandis, kuri ¢ia yra, ir komisijos pirmininko R. Baltaduo-
nio vardu — dar 2019 metais, siemet, balandzio 9 dieng vyko komisijos posédis, kur buvo pri-
imta rezoliucija dél atskiros rinkiminés apygardos lietuviams, gyvenantiems uzsienyje. AS ne-
zinau, ar buvo visuotiné apklausa, bet kad Pasaulio lietuviy bendruomené to siekia, nori, as
patvirtinu.

PIRMININKAS. Acia. Dél motyvy. M. Majauskas — uz.

M. MAJAUSKAS (TS-LKDF). AS tik pakartosiu, kad to seniai reikia ir tas neisvengiamai
turés buti padaryta. Jeigu nebus i§ esmés priimtas ir pakeistas jstatymas, tai tiesiog tie balsai
turés bati padalinti kitoms esamoms apygardoms ir jie issiskaidys. Tie uzsienio lietuviai, Lie-
tuvos pilieciai, tiesiog elementariai neturés galimybés turéti vieng rimta savo Seimo narj, taip,
kaip, tarkim, dabar turi Z. Pavilionj. Nepriémus jstatymo, ju balsai bus i§skaidyti, nes jie turés
bati iSskaidyti, nes jy atéjo tiek, kiek yra lygu dviem pilnoms apygardoms. Mano supratimu,
turéty bati kei¢iamas jstatymas ir numatomos dvi naujos apygardos uzsienio pilie¢iams.

PIRMININKAS. E. Pupinis — pries.

E. PUPINIS (TS-LKDF). Acit. AS vis délto palaikau J. Razmos idéja, kad daugiau reikéty
zmones integruoti j Lietuvos reikalus. Manau, jeigu bus kandidatas, kuris yra registruotas Lie-
tuvoje, gyvena uzsienyje, kodél jis negalés kandidatuoti normaliai kaip visi Lietuvos pilieciai
ir kandidatuoti j Lietuvos Respublikos Seimg?

O sutarimo dél geresnés situacijos misy migracijos reikéty ieskoti ¢ia, Seime, politiniu
susitarimu, tarppartiniu susitarimu ir taip pagerinti situacija. Nemanau, kad i$ tikryjy vieno as-
mens buvimas, ar atstovaujancio vienai ar kitai interesy grupei, issprendzia problemas. Pro-
blemas issprendzia sutelkimas balsy, jstatymy pakeitimas, konsoliduotos nuomonés isreiski-
mas ir pritarimas.

I8 tikryjy many¢iau, kad idéja, kad vis délto zmonés galéty kandidatuoti ir kitose apygar-
dose, gyvendami uzsienyje arba palaikydami rysj su Lietuva, yra tikresné, is tikryjy ar¢iau sa-
VO gyvenamyjy viety, i§ savo Kilmés viety zmonés gali daugiau integruotis ir j politing sistemg
ir tokiu badu spresti savo problemas.

PIRMININKAS. S. Gentvilas — uz.

S. GENTVILAS (LSF). Gerbiami kolegos, pasaulio lietuviai ir, kaip gerbiamas A. Vinkus
saké, ir visa plati pasaulio bendruomené. Man atrodo, svarbu, kad kalbame apie metodika,
tikslus. Tikslas yra, kaip suprantu, Kritiné masé yra ta, kad atsirasty toks politikas ar tokie du
politikai, kurie tiesiogiai uzsienio lietuviams atstovauty. Ar tai padarys viena VRK savo spren-
dimu perziarédama apygardy ribas, ar tai padarysime per jstatymo projekta, nelabai svarbu.

Mano rezoliucija registruota dar geguzés pabaigoje. Pries tai svarstytas jstatymas atsirado
trys savaités po to. Tebunie Cia kieno iniciatyva, bet svarbu, kad uzsienio lietuviai turéty atra-
ma Lietuvos Seime ir turéty tiesiogiai prieinamg zmogy, kurj galéty vertinti. Man atrodo, tai
yra labiau jtrauktis, 0 ne izoliacija jy, nes Siandien viena koja vienmandatéje fiziskai dalyvau-
damas Naujamiescio apygardoje, kita vertus, lakstydamas po pasaulj negalési susikoncentruo-
ti j tas problemas.

AS kvieciu pritarti rezoliucijai. Jinai yra nekenksminga. VRK pareik$ savo nuomong, jei-
gu tai neleis jstatymai, ir tai tikrai tik padés jstatymo projektui, kurj uzregistravo gerbiamas
Ramiinas ir gerbiama Agné. Kvie¢iu pritarti.

PIRMININKAS. V. Kamblevi¢ius — pries.

V. KAMBLEVICIUS (MSNG). Aditl, pirmininke. I8 tikryjy néra ¢ia miisy né vieno, kuris
buity pries integracija lietuviy, kurie i§vaziavo. Faktiskai visi nori galbut dalyvauti Situose mii-
sy Respublikos reikaluose, spresti problemas, taciau labai gerai pasaké gerbiamas J. Razma ir
E. Pupinis — Zzmonés nori balsuoti uz tuos, kuriy istakos ar Zarasuose, ar Skuode. Jie zino, ko-
kios problemos tévy arba giminaiciy, zino, kokie kandidatai. Dabar ¢ia mes dirbtinai pristu-
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miame ] vieng kaip uzburta ratg ir norime, kad zmonés aklai balsuoty. Duokime jiems pasirin-
kima. Kodél mes turime naudoti prievarta ir jiems nurodyti, kur jiems balsuoti? As esu pries.

PIRMININKAS. Acitu. Kolegos, pagal Seimo statuto 184 straipsnj mes turime kelias al-
ternatyvas. Pirmiausia balsuojame dél to, ar priimti rezoliucija be pataisy. Kvieciu balsuoti.
Kas palaiko, kad priimtume rezoliucija be pataisy, balsuoja uz, kas turi Kita nuomong, balsuo-
ja pries arba susilaiko.

Gerbiami kolegos, balsavo 54 Seimo nariai: uz — 14, prie§ — 14, susilaiké 26. Atmesta. Be
pataisy nepritarta.

Turime dvi alternatyvas. Neturime? (Balsai saléje) Pasirodo, viskas, kolegos. Prieméme
sprendimg. Neuzteko balsy.

Dél vedimo tvarkos — P. Urbsys. Prasau.

P. URBSYS (MSNG). Gerbiamiems Seimo nariams noréciau priminti, su kokia pompa &ia,
Seime, buvo priimama rezoliucija dél skatinimo dalyvauti dvigubos pilietybés referendume.
Tada i$ tikryjy kilo klausimas, ar, suteikdami ta popiering dvigubg pilietybe, mes jgaliname
zmones ir motyvuojame zmones kurti savo valstybe kaip Lietuvos Respublikos piliecius. I8
tikryjy vienmandaté apygarda, vienas atstovas negali atstovauti 400 tikst. rinkimy teise turin-
¢iy Lietuvos pilieciy. Tada diskusijose as$ kalbéjau ir kreipiausi j Seimo narius, kad gal vis
délto parenkime jstatymo projekta, kuris leisty pilie¢iams, gyvenantiems uzsienyje, realizuoti
savo pilieting teis¢ kurti valstybe ir sudaryty galimybe balsuoti uz tuos kandidatus, kurie yra
pagal gyvenamaja vieta.

Kiek suprantu, gerbiamas J. Razma yra uz tai, gerbiamas V. Kamblevicius irgi uz tai, tai
gal tada sutelkime pastangas ir parenkime projekta. Man atrodo, tada tas sprendimas bus miisy
labiau apgalvotas ir, manau, labiau atitiks Lietuvos Respublikos pilieciy, kurie gyvena uzsie-
nyje, lukescius.

PIRMININKAS. Acia. Acia, Povilai. Gerbiami kolegos, visus klausimus baigéme. Pa-
reiskimy néra. Registracija.

Uzsiregistravo 51 Seimo narys. Acit, gero vakaro! Posédis baigtas. (Gongas)



