LIETUVOS RESPUBLIKOS UKIO MINISTERIJA
PASITARIMO DEL KONKURENCIJOS IJSTATYMO NR. VIII-1099 3, 8,9, 11 IR 12
STRAIPSNIU PAKEITIMO ISTATYMO PROJEKTO (TAIS NR. 17-9950)
PROTOKOLAS

2017 m. spalio 5 d. Nr.

Pasitarimas vyko 2017 m. spalio 5 d. 09.00 val. Ukio ministerijoje.

Pasitarimo pirmininké Ukio ministerijos Jmoniy teisés ir verslo aplinkos gerinimo
departamento Geresnio reglamentavimo politikos skyriaus vedéja leva Petkevicilte.

Pasitarimo sekretorius Ukio ministerijos Imoniy teisés ir verslo aplinkos gerinimo
departamento Geresnio reglamentavimo politikos skyriaus pataréjas Kestutis Sukvietis.

Dalyvavo: dalyviy sarasas pridedamas.

DARBOTVARKE:

1. Pajamy riby, kai Konkurencijos tarybai (toliau — KT) reikia pranesti apie koncentracijg,
svarstymas (pasitarimo dalyviams pries posed; i¥siystos derinimo pazymos pastabos Nr. 10, 13, 17).

2. Kitokios koncentracijos prieZitiros tvarkos rizikos ir privataus kapitalo fondams vykdant
koncentracija svarstymas (pasitarimo dalyviams pries posed] iSsiustos derinimo pazymos pastabos
Nr. 11-12).

3. Pastaba dél projekte vartojamos ,,valdymo teises” turinio (pasitarimo dalyviams pries
posédj i¥siystos derinimo paZymos pastaba Nr. 14).

4. Pastaba dél projekto formuluotés kit kontroliuojantys asmenys” (pasitarimo dalyviams
pries posédj i¥siystos derinimo pazymos pastaba Nr. 15).

5 Pastaba dél .rinkos dalies sgvokos tikslinimo (pasitarimo dalyviams prie§ poséd]
igsiystos derinimo paZymos pastaba Nr. 16).

6. Pastaba dél kitokiy taisykliy kredito ar kitoms finansy istaigoms (pasitarimo dalyviams
prie§ poséd] i¥siystos derinimo paZymos pastaba Nr. 18).

7. Pastaba dél to, kur turéty biti reglamentuota, kokia informacija turéty biti pateikta
pranedime apie koncentracija (pasitarimo dalyviams prie§ posédj iSsiystos derinimo pazZymos
pastaba Nr. 19).

8. Pastaba dél pranedimo apie koncentracija nagringjimo sustabdymo ir sustabdymo
pasibaigimo termino.

1. SVARSTYTA. Pajamy riby, kai KT reikia pranesti apie koncentracijg, dydis.

Ukio ministerijos (toliau ~ UM) atstovas Kestutis Sukvietis trumpai pristaté derinimo
paZymoje pateiktus argumentus dél to, kad reikty palikii tokig riba, kokia sitloma projekte — 2 min.
eury apating riba ir 20 mln. eury virSuting riba: Latvijoje pajamy ribos neseniai buvo sumazintos, t.
y. bendrosios pajamy ribos sumaZintos nuo 35 mln. eury iki 30 miln. eury, o bent dviejy
koncentracijos dalyviy pajamy ribos — nuo 2,1 min, eury iki ir 1,5 min. eury. Lenkija yra
reik§mingai didesn¢ %alis, lenkianti Lietuva, tiek BVP dydziu, tick gyventojy skai¢iumi, todel
Lenkijos pajamy rodikliai santykinai yra Zenkliai Yemesni lyginant su sitilomais rodikliais. Beje,
jvertinant Lenkijos ir Lietuvos 2016 m. BVP dydziy santyki bei Lenkijoje nustatytas pajamy ribas
(50 min. ir 10 mln.), Lictuvoje atitinkamai bty taikytina 4,5 min. eury vir$utiné ir apie 900 000
eury apatiné pajamy ribos. Tuo paciu principu vertinant ir ES $aliy nariy BVP vidurkj su jy tatkomu
pajamy dydziy vidurkiu, Lietuvoje atitinkamai biity taikytina 8 min. eury bendryjy pajamy riba
(virdutiné riba) ir 1,17 mln. eury bent 2 koncentracijos dalyviy pajamy riba (apatiné riba). Taip pat
svarbu, kad Konkurencijos istatymo 8 straipsnio 1 dalies pakeitimu ne tik yra didinamos
koncentracijoje dalyvaujangiy tikio subjekty suminiy bendrujy pajamy ribos, taliau taip pat yra
jtvirtinamas ir pajamy, gauty Lietuvoje, skai¢iavimo kriterijus. Be to, yra siaurinama ir susijusiy
fikio subjektu grupés samprata, pagal kurig bus skaitiuojamos maZesnio Ukio subjekty skai¢iaus
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pajamos Todé! sifilomos pajamy ribos yra pakankamai auktos ir Ukio subjektams reik$mingai
sumaZins administracing na$ta, o didinant ribas projekio rengéjai nesijausty uztikrintai.

KT narys Elonas Satas trumpeu paaidkina, kad skirtingose ES valstybése labai skirtinga
praktika, pvz. Vengrijoje tokios pajamy ribos biity maZesnés, nei Lietuvoje. Taip pat lyginant
Lietuvos ir Lenkijos BVP ir pajamy ribas, Lietuvoje virSutiné riba turéty biiti 4,5 mln. eury, o
apatiné — 0,9 min. eury. Vertinant ES Saliy nariy BVP vidurki su jy taikomu pajamy dydziy
vidurkiu, Lietuvoje biity taikytina 8 mln. eury virSutiné riba ir 1,17 min. eury apatiné riba. Ribos
projektu ir taip jau didinamos 30 proc., lyginant su dabartinémis Konkurencijos jstatyme
esandiomis ribomis.

Advokaty kontoros COBALT advokaté Rasa Za§iurinskaité nurodo, kad sveikina patia
idéja projektu didinti $iuo metu galiojantias pajamy ribas. Dydis — diskusinis, pvz. Slovakijoje ir
Sloveénijoje tokios ribos didesnés.

KT narys Elonas Satas nurodo, kad jei dar labiau bity didinamos ribos, KT noréty
papildomy instrumenty ty sandoriy atZvilgiu, kurie nesieks numatyty riby. Tafiau kompromiso
vardan to buvo atsisakyta, palickant 2 mln. ir 20 mln. eury ribas.

Advokaty kontros ,,Glimstedt” advokatas Andrius Ivanauskas mano, kad Lenkija galbiit
néra pats tinkamiausias palyginimo pavyzdys. Tinkamesnis pavyzdys biity Latvija. Turi tam tikry
abejoniy dél apatinés ribos, tadiau dél virSutinés ribos nepriedtarauja. Galbiit galéty buti didesne
apatiné riba, o ,,serijiniy“ sandoriy problema galbiit gaiéty biiti sprendZiama per KT nario sitilomg
papildomg instrumenty ir kazkiek per projekte siiilomg sandoriy laikymo vienu sandoriu per 2 m.
taisykle.

UM atstovas Kestutis Sukvietis atkreipia démesi, kad jei jau lyginsime Lietuva su Latvija,
Latvijoje §iuo metu jau maZesné apating riba, nei biity siGloma projektu.

KT narys Elonas Satas mano, kad dabar projekte siilomos ribos tikrai yra pakankamos.

NUTARTA: Bendru sutarimu (be prieStaravimy) posédzio dalyviai susitaré dél projekte
nustatytos 2 min. eury apatinés ir 20 mln. eury virSutinés ribos, kai apie koncentracijg reikia
prane§ti KT. Atitinkamai §i pastaba nebebus keliama.

2. SVARSTYTA. Kitokios koncentracijos priezitiros tvarkos rizikos ir privataus kapitalo
fondams vykdant koncentracijg galimybé.

UM atstovas Kestutis Sukvietis trumpai pristato derinimo pazymoje patelktus argumentus,
dél ko sitloma neatsizvelgti | sililyma nustatyti tokia atskirg tvarkg rizikos ir privataus kapitalo
fondams vykdant koncentracija.

KT narys Elonas Satas trumpai pasisako dél verslo pateikto argumento, kad rizikos ir
privataus kapitalo fondy koncentracijos nebiidavo probleminés. KT Ziniomis, buvo planuojamas 1
sandoris, kuriame galéjo biiti konkurencijos problemy. Galiausiai netgi nebuvo pateiktas pranedimas
apie koncentracijg. Kita vertus, kai kuriy fondy strategija yra ,,paketuoti* jmones, t. y. supirkti tam
tikras konkretaus sektoriaus jmones ir véliau jas pelningai parduoti. Europos Komisija taip pat
nediferencijuoja koncentracijy nagrinéjimo, kai jose dalyvauja rizikos ir privataus kapitalo fondai.
Jau ir pagal dabar galiojandiy teisés akty nuostatas, konglomeratiniy koncentracijuy atvejy reikia
pateikti maziau informacijos, t. y. tokioms koncentracijoms i§ esmés yra supaprastintos formos.

Advokaty kontoros ,,Glimstedt” advokatas Andrius Ivanauskas teiraujasi, ar §iuo metu jau
tikrai turime 2 prane§imy apie koncentracija formas? Pilng (sudétinga) forma ir supaprastinty?

Advokaty kontoros ,,TGS Baltic* advokatas Lauras Butkevi¢ius paZymi, kad, jo Ziniomis,
Estijoje yra supaprastinta prane$imo apie koncentracija forma.

Advokaty kontoros ,,Glimstedt* advokatas Andrius Ivanauskas paZymi, kad po pusmetio 3
nauji fondai pradés naujas investicijas. Bus koncentracijos, reikés mokéti gana dideles pranesimo
apie koncentracijg nagrinéjimo imokas. Fondal neturi dideliy galimybiy ,$vaistytis” didelémis
finansinémis léSomis.

Lietuvos rizikos ir privataus kapitalo asociacijos direktoré Ausma Bartkuté priduria, kad
piniginiy lé8y klausimai ypa¢ aktuallis ankstyvos stadijos fondams.



3

KT tarybos narys Elonas Satas sako, kad supranta tokius nuogastavimus, tadiau
Konkurencijos jstatyme numatyta, kad turi biti dengiamos prane$imy apie koncentracija
nagrinéjimo sgnaudos.

UM atstovas Kestutis Sukvietis priduria, kad apie sandorius reikia pranciti tik tada, kai
sandoris yra koncentracija, t. y. kai fondas jgyja kontrole. Tais atvejais, kai tokia kontrolé jtvirtinta
sutartyse, pranesimas apie koncentracija turéty bati teikiamas.

Taip pat KT ir UM atstovai pastebi, kad ir EBPO, kurios nare siekia tapti Lietuva, itin
grieZtai vertina valstybiy konkurencijos taisykles — labai ilgai vertinta Lietuvos konkurencijos
politika (taisyklés), EBPO kiekvienu atveju reikalauja, kad biity uZtikrintos efektyvios taisykleés
(konkre¢iu atveju efektyvios koncentracijy prieZifiros taisyklés) ir kiekvieno pakeitimo atveju
galima sulaukti ir tam tikry klausimy ar pastebéjimy i§ EBPO.

Advokaty kontoros ,,Glimstedt* advokatas Andrius Ivanauskas klausia, ar biitinai turétume
lygiuotis j tam tikras tarptautines organizacijas ir galbiit galétume nacionaliniu lygiu jtvirtinti ir tam
tikras geresnes nuostatas.

KT narys Elonas Satas sako, kad galbiit nagrinéjamu atveju reikéty ieskoti kitu priemoniy,
kaip biity galima palengvinti rizikos ir privataus kapitalo fondy veikla — galbiit tai galéty buti ES
valstybés pagalbos taisykléms nepriestaraujancios valstybés pagalbos schemos (paketai) ir pan. (de
minimis ar kitokia pagalba).

Advokaty kontoros ,,Glimstedt advokatas Andrius Ivanauskas néra tikras, ar valstybés
pagalbos schemos $iuo atveju biity realu. Supaprastinta forma reiksty ir maZesnes KT sanaudas
pranedimy apie koncentracijg nagrinéjimui. Nesitiki, kad tokj pakeitimg galéty padaryti KT, bet to
praSo dabar jau UM.

UM atstovas Kestutis Sukvietis aiskiai patvirtina, kad UM pozicija yra jstatymuose numatyti
kuo maziau isiméiq Siuo metu tokiai atskirai tvarkai UM nemato poreikio UM atstové Ieva
imoky dydziai, ta01au jie tleswglal nesusue; su sillomomis nuostatomis projektui.

KT narys Elonas Satas nurodo, kad projekte siilomas tik Lietuvoje gauty pajamy vertinimas
spresty prie $io klausimo keliamas problemas — apie daug koncentracijy apskrital nereikty pranesti,
o tose, kur reikty prane$ti, pajamy lygis bty kur kas zemesnis, nei pagal §iuo metu Konkurencijos
istatyme galiojandia tvarka. Fondai tokiu atveju, tikétina, patirty maZesnes sanaudas rengiant
prane$imus apie koncentracija.

NUTARTA: Bendru sutarimu Sios pastabos nepavyko i¥spresti — Lietuvos rizikos ir
privataus kapitalo asociacija neatsiima §ios savo pastabos.

3. SVARSTYTA. Pastaba del projekte vartojamos ,,valdymo teisés™ turinio.

UM atstovas Kestutis Sukvietis trumpai nurode, kad derinimo paZymoje pateikti argumentai
dél §ios pastabos, be to, tokios teisés turinio paaiskinimu papildytas projekte aiSkinamasis rastas,

Advokaty kontoros COBALT advokaté Rasa Za$¢iurinskaité nurodé, kad paaiSkinimai ir
patikslinimai tinkami. Daugiau niekas neturéjo prieStaravimy.

NUTARTA: Bendru sutarimu (be prie$taravimy) posédzio dalyviai sutaré, kad | pastaba
atsizvelgta tinkamai ir pastaba nebebus keliama.

4. SVARSTYTA. Pastaba de¢l projekto formuluotés , kiti kontrolinojantys asmenys*™.

UM atstovas Kestutis Sukvietis paai¥kino, kad dél &ios pastabos argumentai taip pat buvo
pateikti derinimo paZymoje, be to, paaiSkinimu patikslintas projekto aiSkinamasis rastas — tokia
formuluote siekiama apimti ir vie$ojo administravimo subjektus bei fizinius asmenis, kurie
kontrolivoja Gkio subjektus.

NUTARTA: Bendru sutarimu (be prieStaravimy) posédzio dalyviai sutaré, kad argumentai
del pastabos tinkami ir pastaba nebebus keliama.

5. SVARSTYTA. Pastaba dél ,rinkos dalies” sgvokos tikslinimo.
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UM atstovas Kestutis Sukvietis paai$kino, kad argumentai dél ios pastabos pateikti
derinimo pazymoje.

NUTARTA: Bendru sutarimu (be priestaravimy) posédZio dalyviai sutaré, kad argumentai
del pastabos tinkami ir pastaba nebebus keliama.

6. SVARSTYTA. Pastaba dél kitokiy taisykliy kredito ar kitoms finansy jstaigoms.

UM atstovas Kestutis Sukvietis paaidkino, kad argumentai dél $ios pastabos pateikti
derinimo paZymoje.

NUTARTA: Bendru sutarimu (be prietaravimy) posédZio dalyvial sutaré, kad argumentai
del pastabos tinkami ir pastaba nebebus keliama.

7. SVARSTYTA. Pastaba dél to, kur turéty biiti reglamentuota, kokia informacija turety
biiti pateikta pranesime apie koncentracija.

UM atstovas Kestutis Sukvietis trumpai paZyméjo, kad i $ig pastabg bus atsizvelgta, tik
kiek kitokiu, nei dalyviams patikslintame projekte siystu biidu ~ 9 str. 3 d. bus nurodoma, kad
praneime apie koncentracija turi biiti pateikta Konkurencijos tarybos nustatomoje pranesimo
apie Koncentracija formoje nuredyta informacija, jskaitant $ig informacija:“. Toliau
atitinkamuose punktuose bus nurodyta visiems atvejams tinkanti bendra informacija, atitinkamai
patikslinant 9 str. 3 d. 6 ir 7 p. — i§ $iy punkty iSbraukiamos formuluotes ,,pirkty ir parduoty prekiu
kiekis per paskutiniy trejy mety iki koncentracijos laikotarpi ir ju* ir ,didZiausiy pirkéjy ir tickejy
bei®.

NUTARTA: Bendru sutarimu (be prieStaravimy) posédzio dalyviai sutaré, kad | pastaba
atsiZvelgta tinkamai ir pastaba nebebus keliama.

8. SVARSTYTA. Pastaba dél prane$imo apie koncentracija nagrinéjimo sustabdymo ir
sustabdymo pasibaigimo termino.

UM atstovas Kestutis Sukvietis trumpai pristaté derinimo paZymos argumentus, jog
terminas yra pagristas ir objektyvus: 11 str. 6 d. numatytas 7 d. d. terminas yra skirtas ne tik
informavimui apie priimta sprendimag, bet ir vertinimui, ar pateikta visa Konkurencijos tarybos
pra¥yta praneSimo apie koncentracijg nagrinéjimui reikalinga informacija. Koncentracijos
nagrinéjimui neretai pateikiama didelés apimties ir jvairaus pobidzio informacija, kurios i§samumg
jvertinti bei priimti sprendima dél poreikio stabdyti koncentracijos nagrinéjimo termina, tam tikrais
atvejais gali biiti itin sudétinga arba neimanoma tuo atveju, jei jstatyme biity nustatytas itin trumpas
tokiam vertinimui atlikti bei sprendimui priimti skirtas terminas.

11 str. 6 d. Koncentracijos nagrinéjimo termino sustabdymo tikslas yra sustabdyti laika
tokiam laikotarpiui, kiek koncentracijos dalyviai véluoja pateikti Konkurencijos tarybai informacijg.
Siiloma 1 str. 6 d. nuostata yra visi$kai proporcinga, kadangi yra kity ES valstybiy nariy, kuriose
terminas sustabdomas netgi nuo konkurencijos institucijos praiymo pateikti papildomg informacija
i¥siuntimo momento iki tol, kol bus pateikta visa galutiné informacija. Taigi, tai tam tikras balansas
tarp KT ir verslo interesy. Sustabdymo teise nebus piktnaudZiaujama.

Advokaty kontoros COBALT advokaté Rasa Za¢iurinskaité klausia, o kaip tokiais atvejais,
kai verslas i3 tikryjy saZiningai galvoja, kad pateiké visa informacija?

Advokaty kontoros ,,Glimstedt* advokatas Andrius Ivanauskas galvoja, kad praneSimo apie
koncentracija nagringjimo procediiros sustabdymas blogina verslo salygas. Kas jeigu praSoma
pateikti tokig informacija, kuria reikia sukurti, o ikio subjektas jos neturi?

KT atstovai nurodo, jei projekte nelikty pranedimo apie koncentracija nagrinéjimo
procediiros sustabdymo, jie nepalaikyty tokio projekto. PraSymai pateikti informacija yra fkio
subjekty pareiga pagal Konkurencijos jstatyma. Taip pat KT atstovai nurodo, kad yra reikalingi
instrumentai ginéyti tam tikrg prafoma KT pateikti informacija.

Advokaty kontoros COBALT advokaté Rasa Zasiurinskaité klausia, ar 7 d. d. tikrai
nedidina na$tos verslui? Gal galéty biiti trumpesnis, pvz. 5 d. d. terminas.
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KT atstovai nurodo, kad dar trumpesnis terminas praktiSkai nejmanomas. Nagrinéjamu
atveju yra padiy Gikio subjekty galimybés valdyti procesa.

Advokaty kontoros ,,TGS Baltic* advokatas Lauras Butkevi&ius mano, kad tokia procediira
kai kuriais atvejais gali bti ir kaip tam tikras saugiklis ikio subjekty teisés pataréjams. Jei KT
piktnaudZiauty prasydama tam tikros informacijos, tam yra teisinés priemonés.

NUTARTA: Bendru sutarimu (be priestaravimy) posédzio dalyviai sutare, kad argumentai
dél pastabos tinkami ir pastaba nebebus keliama, t. y. Konkurencijos jstatymo 11 str. 6 d. nustatyta
pranesimo apie koncentracija nagrinéjimo sustabdymo procediira reglamentuota tinkamai.

Pasitarimo pirmininké Ieva Petkevidiiite

Pasitarimo sekretorius Kestutis Sukvietis
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