LIETUVOS RESPUBLIKOS SEIMAS

NUTARIMAS
DEL KREIPIMOSI | LIETUVOS RESPUBLIKOS KONSTITUCIN] TEISMA SU
PRASYMU ISTIRTI, AR LIETUVOS RESPUBLIKOS PREZIDENTO 2022 M. KOVO
29 D. DEKRETO NR. 1K-913 ,,DEL TEIKIMO LIETUVOS RESPUBLIKOS SEIMUI
SKIRTI LIETUVOS AUKSCIAUSIOJO TEISMO TEISEJA“ 1 STRAIPSNIS

NEPRIESTARAUJA LIETUVOS RESPUBLIKOS KONSTITUCIJAI IR LIETUVOS

RESPUBLIKOS TEISMU ISTATYMUI, LIETUVOS RESPUBLIKOS VALSTYBES IR
TARNYBOS PASLAPCIU ISTATYMUI

2022 m. birzelio 30 d. Nr. XIV-1291
Vilnius

Lietuvos Respublikos Prezidentas 2022 m. kovo 22 d. i8leido dekreta Nr. 1K-912 , Dél
kreipimosi | Teiséjy taryba™ (toliau — Respublikos Prezidento 2022 m. kovo 22 d. dekretas),
kurio 1 straipsnio 2 punktu pra$é Teis¢jy tarybos patarti dél teikimo Lietuvos Respublikos
Seimui skirti Egidijy Sileikj Lietuvos Auk&&iausiojo Teismo teiséju.

Lietuvos Respublikos Prezidentas 2022 m. kovo 29 d. iSleido dekreta Nr. 1K-913 ,Dél
teikimo Lietuvos Respublikos Seimui skirti Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo teiséjg™ (toliau —
Respublikos Prezidento 2022 m. kovo 29 d. dekretas), kurio 1 straipsniu, atsizvelgdamas j
Teiséjy tarybos 2022 m. kovo 25 d. nutarimg Nr. 13P-66-(7.1.2), pateiké Seimui skirti Egidijy
Sileikj Lietuvos Auks&iausiojo Teismo teiséju.

Klausimo dél Egidijaus Sileikio kandidatiiros j Lietuvos Auki&iausiojo Teismo teiséjus
pateikimas Seime buvo planuotas 2022 m. balandZio viduryje, taciau Sis klausimas buvo
iSbrauktas i§ Seimo posédzio darbotvarkés atsizvelgus j tai, kad nei kartu su Respublikos
Prezidento 2022 m. kovo 29 d. dekretu ar jo pagrindu parengtu ir 2022 m. kovo 29 d. Teisés akty
informacingje sistemoje (TAILS) uZregistruotu Lietuvos Respublikos Seimo nutarimo projektu
Nr. XIVP-1478, nei véliau i§ Nacionalinés teismy administracijos Lietuvos Respublikos Seimo
kanceliarijoje nebuvo gauta oficialiy duomeny apie tai, kad siilomas pretendentas j Lietuvos
AukscCiausiojo Teismo teiséjus atitinka Lietuvos Respublikos teismy jstatyme ir Lietuvos
Respublikos valstybés ir tarnybos paslapciy jstatyme keliamus reikalavimus, kiek tai susij¢ su
sveikatos patikrinimu ir sveikatos paZymos pateikimo tvarka, ir Lietuvos Respublikos valstybés
saugumo departamento atliekamu kandidato patikrinimu, skiriant buvusj Konstitucinio Teismo

teiséjg j Lietuvos AukscCiausiojo Teismo teisé€jo pareigas.
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Nacionaliné teismy administracija 2022 m. kovo 29 d. pretendentui j Lietuvos
Aukitiausiojo Teismo teiséjus Egidijui Sileikivi i§siunté siuntimo tikrintis sveikata kopija ir
papraS¢ nedelsiant pasitikrinti sveikatg sveikatos apsaugos ministro ir teisingumo ministro
nustatyta tvarka Lietuvos Respublikos vidaus reikaly ministerijos Medicinos centre ir
Nacionalinei teismy administracijai pateikti sveikatos paZyméjimg (originalg). Be to,
Nacionaliné teismy administracija paprasé pretendento teisés akty nustatyta tvarka uZpildyti
Lietuvos Respublikos Vyriausybés nustatytos formos klausimyna dél leidimo dirbti ar susipaZinti
su jslaptinta informacija ir jj pateikti Valstybés saugumo departamentui. Seimo kanceliarijoje
néra gauta jokios informacijos apie tai, kad Sios procediiros buvo atliktos.

Respublikos Prezidentui pasinaudojus Lietuvos Respublikos Seimo statuto 92 straipsnio
2 dalyje nustatyta privalomo klausimy jtraukimo j Seimo posédZiy darbotvarke teise, klausimas
dél Egidijaus Sileikio skyrimo Lietuvos Aukitiausiojo Teismo teiséju buvo jrasytas i Seimo
posédziy darbotvarke ir 2022 m. geguzés 12 d. buvo pateiktas Seimo posédyje.

Seimo Teisés ir teisétvarkos komitetas 2022 m. geguzés 18 d. apsvarsté Seimo nutarimo
,Dél Egidijaus Sileikio skyrimo Lietuvos Aukitiausiojo Teismo teiséju“ projekta ir,
atsizvelgdamas j 2022 m. geguZés 11 d. gauta Seimo kanceliarijos Teisés departamento nuomone
del sveikatos pazymos ir Lietuvos Respublikos specialiyjy tyrimy tarnybos informacijos apie
kandidatg pateikimo tvarkos bei Valstybés saugumo departamento atlickamo kandidato
patikrinimo skiriant buvusj Konstitucinio Teismo teiséjg j Lietuvos Auks€iausiojo Teismo teiséjo
pareigas, nutaré Seimo nutarimo ,.Dél Egidijaus Sileikio skyrimo Lietuvos Aukstiausiojo
Teismo teiséju projektui nepritarti.

Seimui kyla abejoniy d¢l Respublikos Prezidento 2022 m. kovo 29 d. dekreto atitikties
Lietuvos Respublikos Konstitucijai ir Teismy jstatymui bei Valstybés ir tarnybos paslapciy
jstatymui. Seimo abejonés grindZiamos $iais teisiniais argumentais.

1. Konstitucijos 112 straipsnio antrojoje dalyje nustatyta, kad ,,Auks¢iausiojo Teismo
teiséjus, o i jy — pirmininka, skiria ir atleidzia Seimas Respublikos Prezidento teikimu®, o $io
straipsnio penktojoje dalyje nustatyta, kad ,,dél teis¢jy paskyrimo, paaukstinimo, perkélimo ar
atleidimo i§ pareigy Respublikos Prezidentui pataria speciali jstatymo numatyta teiséjy
institucija®.

Konstitucija, be kita ko, nustato teiséjams taikomus sveikatos reikalavimus. IS
Konstitucijos 115 straipsnio 3 punkto nuostatos, kad teis¢jas atleidZiamas i§ pareigy dél
sveikatos buklés, darytina i$vada, kad pagal Konstitucija teiséju negali biiti asmuo, kuris negali
atlikti teis¢jo pareigy dél sveikatos biikles.

Buvusio Konstitucinio Teismo teiséjo skyrimo Auks¢iausiojo Teismo teis¢ju tvarka

detalizuota Teismy jstatyme, t. y. 60 straipsnyje nustatyta buvusio Konstitucinio Teismo teis¢jo
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teisé¢ be egzamino ir atrankos biiti paskirtam Auk$¢iausiojo Teismo teiséju. Pagal Sig specialiajg
teisés normg buvusiam Konstitucinio Teismo teiséjui taikomos tik dvi nurodyty bendryjy
reikalavimy pretendentams | teis¢jus, nustatyty Teismy jstatymo VII skyriaus pirmajame
skirsnyje ,,Reikalavimai pretendentams i apylinkés teismo teiséjus ir jy atranka®, iSimtys:
AukS¢iausiojo Teismo teisé¢ju buves Konstitucinio Teismo teiséjas gali buti paskirtas be
egzamino ir be atrankos.

Teis¢jams taikomi reikalavimai pasitikrinti sveikatg nustatyti §iuose Teismy jstatymo
straipsniuose: 53' straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad ,,pretendenty j teiséjus sveikatos patikrinimas
atliekamas pries laikant pretendenty | teiséjus egzaming®; 53! straipsnio 2 dalyje nustatyta, kad
»teiséjy sveikatos patikrinimas atliekamas ne reciau kaip karta per penkerius metus. Teiséjy
taryba, gavusi i§ teismo pirmininko arba teismo administracinés veiklos iSorine prieZiiira
atliekanCio subjekto informacija apie teis¢jo sveikatos problemsg, trukdancig atlikti teis€jo
pareigas, turi teis¢ priimti sprendimg dél neatidéliotino teisé¢jo siuntimo tikrintis sveikata Sio
istatymo nustatyta tvarka nepraéjus penkeriems metams po paskutinio teiséjo sveikatos
patikrinimo*; 53! straipsnio 3 dalyje nustatyta, kad ,,reikalavimus pretendenty j teis¢jus ir teiséjy
sveikatai ir pretendenty j teis€jus ir teiséjy sveikatos patikrinimo tvarkos aprasg tvirtina sveikatos
apsaugos ministras ir teisingumo ministras, sudering su Teiséjy taryba“. Taiau Teismy jstatymo
68 straipsnyje numatyta, kad ,,Auk$¢iausiojo Teismo teiséju gali biiti skiriamas teiséjy karjeros
siekianCiy asmeny registre jraSytas teis¢jas arba teisés krypties socialiniy moksly daktaras,
turintis ne mazesnj kaip deSimties mety teiséjo arba (ir) teisinio pedagoginio darbo staza,
pateikes sveikatos pazZymeéjima <...>“.

Konstitucijos 115 straipsnio 3 punkte tiesiogiai nustatytas sveikatos buklés kriterijus,
kaip vienas i§ galimy teiséjo atleidimo pagrindy, reiskia, kad teiséjo sveikatos biiklé turi biiti
patikrinta ir turi atitikti sveikatos reikalavimus, kurie yra keliami teis¢jams. Jgyvendindami
Teismy jstatymo nuostatas, sveikatos apsaugos ministras ir teisingumo ministras 2009 m. kovo
19 d. jsakymu Nr. V-196/1R-80 (2019 m. geguzés 24 d. jsakymo Nr. V-623/1R-176 redakcija)
patvirtino Reikalavimy pretendenty | teiséjus ir teiséjy sveikatai ir pretendenty | teis€jus ir teiséjy
sveikatos patikrinimo tvarkos apraga. Sio aprafo 2 punkte nustatyta: ,,Sveikatos tikrinimo
tikslas — nustatyti, ar tikrinamo asmens sveikatos biiklé atitinka sveikatos reikalavimus
pretendentams | teiséjus ir teis¢jams™; 3 punkte nustatyta: ,,Pretendenty i apylinkés teismo
teiséjus sveikatos tikrinimas ir psichologinis vertinimas turi buti atliktas prie§ jiems laikant
pretendenty | teis¢jus egzaming, nuo $io egzamino atleisty asmeny — prie§ jraSant juos i
pretendenty j laisvas apylinkés teismo teiséjy vietas sgra$a, o asmeny, nesanciy teis¢jais ir

siekian¢iy tapti aukStesnés pakopos teismo teiséjais, — prie§ jraSant juos i Teisé¢ju karjeros
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siekianCiy asmeny registra“; 4 punkte nustatyta: ,Kiekvieno teiséjo sveikata privalo biiti
tikrinama ir psichologinis vertinimas atlickamas ne re¢iau kaip kartg per penkerius metus.*

Nors ir Siame apraSe expressis verbis néra nustatyta, kokia tvarka turi biiti atlickamas
buvusio Konstitucinio Teismo teis¢jo, kuris pretenduoja buti paskirtas j Auks¢iausiojo Teismo
teis¢jo pareigas, sveikatos patikrinimas, sisteminé teisés akty analizé leidZia daryti i§vadg, kad
buves Konstitucinio Teismo teis¢jas, pretenduojantis tapti Auks€iausiojo Teismo teiséju, taip pat
expressis verbis néra atleistas nuo pretendenty | teis€jus pareigos pasitikrinti sveikatg ir nuo
teis¢jy pareigos periodiskai (kartg per penkerius metus) tikrintis sveikata.

Konstitucijos 115 straipsnio 3 punkte tiesiogiai nustatytas teiséjy atleidimo i§ pareigy
pagrindas — dél sveikatos buklés — suponuoja garantijg ir teisétg lukestj, kad kiekvieno ] teis&jo
pareigas skiriamo ir paskirto asmens sveikatos biiklé yra tinkama ir patikrinta, todél néra jokio
teiséto pagrindo daryti i§vada, kad buves Konstitucinio Teismo teiséjas, kuris pretenduoja biiti
paskirtas j AukS$¢iausiojo Teismo teiséjo pareigas, turi teis¢ atsisakyti tikrintis sveikata pagal
bendruosius reikalavimus, taikomus pretendentams j teiséjus ar Auks$¢iausiojo Teismo teiséjus,
kadangi nei Konstitucija, nei jstatymai neatleidZia nuo tokios pareigos.

Konstitucinis Teismas yra konstataves, kad teismai, blidami viena i§ valstybés valdZia —
teismine — jgyvendinandiy, teisinguma vykdanciy institucijy, turi veikti taip, kad visuomené jais
pasitikéty. Visuomeneés pasitikéjimas teismais yra svarbus demokratinés teisinés valstybés,
atviros, teisingos, darnios pilietinés visuomenés elementas, reik§minga teisminés valdzios
veiksmingos veiklos salyga. Visuomenés pasitikéjima teismais lemia jvairiis veiksniai, inter alia
teiséjy kvalifikacija, jy profesionalumas, sugebéjimas spresti bylas vadovaujantis ne tik jstatymu,
bet ir teise, tinkamo teisinio proceso uZtikrinimas, pagarba procese dalyvaujantiems asmenims,
racionalus teisinis baigiamyjy teismo akty argumentavimas (motyvavimas), baigiamyjy teismo
akty aiSkumas byloje dalyvaujantiems asmenims ir kt. Teiséjams keliami ir ypa¢ dideli etinio bei
moralinio pobudzZio reikalavimai: jy reputacija turi biiti nepriekaiStinga; teiséjo elgesys — tiek
susijes su tiesioginiu pareigy atlikimu, tiek su jo veikla, kuri néra susijusi su jo pareigomis, —
neturi kelti abejoniy dél jo neSaliSkumo ir nepriklausomumo; teiséjas savo pareigas atlikti, taip
pat elgtis turi taip, kad savo poelgiu nepaZeminty teiséjo vardo (Konstitucinio Teismo 2006 m.
lapkri€io 27 d. nutarimas).

Be kita ko, Konstitucinis Teismas ne kartg yra konstataves, kad neatsiejami teisinés
valstybés principo elementai yra teiséty likes¢iy apsauga, teisinis tikrumas ir teisinis saugumas.
Taigi, tinkama ir patikrinta bet kurios grandies ir sistemos teis¢jo sveikata yra teisétas, teisingas
ir pagrjstas visuomenés liikestis, kildinamas ir i§ Konstitucijos 115 straipsnio 3 punkto.

Papildomai atsiZvelgtina ir j tai, kad néra pagrindo daryti i§vada, kad $iuo metu Lietuvos

Auks¢iausiajame Teisme pareigas einantys teiséjai jas galéty eiti neatlike sveikatos biikles
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patikrinimo ir neturédami galiojan¢ios sveikatos paZymos, kaip to reikalaujama pirmiau
nurodytuose teiseés aktuose. Jeigu susidaryty situacija, kad j Lietuvos Auk$Ciausiajj Teisma
paskiriamas teiséjas, kurio sveikatos biklé yra nepatikrinta, bty paZeistas vienodo teiséjy
statuso principas, taigi, ir Konstitucijos 29 straipsnis, taip pat konstituciniai atsakingo valdymo,
teisingumo, teisinés valstybés principai, kadangi né vienas tos padios teismy sistemos ir grandies
teiséjas negali turéti maZiau pareigy negu kiti tos padios sistemos ir grandies teiséjai.
Konstitucinis Teismas yra konstataves, kad i§ Konstitucijos kylantis vienodo teiséjy statuso
principas suponuoja tai, kad tos pacios teismy sistemos ir tos pagios grandies teismy teiséjai yra
lygiis (Konstitucinio Teismo 2007 m. spalio 22 d., 2011 m. vasario 14 d. nutarimai).

2. Valstybés ir tarnybos paslapéiy istatymo 15 straipsnio 5 dalyje nustatyta: ,,Lietuvos
Respublikos teismy teiséjai, vykdydami savo jgaliojimus, turi teis¢ susipaZinti su jslaptinta
informacija ir ja naudotis.“ Teismy jstatymo 51 straipsnio 1 dalyje, kurioje nustatyti
pretendentams j apylinkeés teiséjus taikomi reikalavimai, nustatyta, kad apylinkés teismo teiséju
gali buti skiriamas nepriekai$tingos reputacijos Lietuvos Respublikos pilietis, kuris, be kita ko,
turi atitikti jstatymy nustatytus reikalavimus, biitinus i§duodant leidimg dirbti ar susipaZinti su
islaptinta informacija.

Teismy jstatymo 532 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad pretendentas j teis¢jus pateikia
Nacionalinei teismy administracijai dokumentus, patvirtinanéius, kad jis atitinka $io jstatymo
51 straipsnio 1 dalyje nustatytus reikalavimus (i§skyrus reikalavimg biti islaikius pretendenty j
teis¢jus egzaming). Be to, pretendentas j teiséjus pateikia uZpildytg Vyriausybés nustatytos
formos klausimyng ir ra$tu sutinka, kad buty tikrinama jo kandidatira. Teismy jstatymo
532 straipsnio 2 dalyje nustatyta, kad Nacionaliné teismy administracija patikrina pretendento j
teis¢jus pateiktus dokumentus. Siekdama nustatyti, ar pretendentas j teisé¢jus atitinka
reikalavimus, bitinus i§duodant leidimg dirbti ar susipaZinti su jslaptinta informacija,
Nacionaliné teismy administracija kreipiasi j Valstybés saugumo departamentg praSydama
Valstybés ir tarnybos paslapliy jstatymo nustatyta tvarka ir terminais patikrinti asmens
kandidatiirg. Jeigu Valstybés saugumo departamentas pateikia iSvada, kad pretendentas j teiséjus
neatitinka reikalavimy, butiny i§duodant leidima dirbti ar susipaZinti su jslaptinta informacija,
Nacionaliné teismy administracija motyvuotu sprendimu grazina pretendentui i teiséjus jo
pateiktus dokumentus. Taigi, Teismy jstatyme expressis verbis nustatyta pareiga tikrinti
pretendenty j teisé¢jus lojaluma Lietuvos valstybei.

Pretendentams j Auks¢iausiojo Teismo teiséjus taikomi reikalavimai nustatyti Teismy
jstatymo 68 straipsnyje, o buvusiy Konstitucinio Teismo teiséjy skyrimo Auks¢iausiojo Teismo
teiséjais ypatumai — Teismy jstatymo 60 straipsnyje. Nors Siuose straipsninose néra nuorodos |

Teismy jstatymo 51 straipsnj, kuriame nustatytas reikalavimas ,atitikti jstatymy nustatytus
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reikalavimus, bitinus iSduodant leidimg dirbti ar susipaZinti su jslaptinta informacija®, ta¢iau
néra nustatyta ir bendryjy Istatymo nuostaty i§iméiy. Manytina, kad toks reikalavimas buvusiems
Konstitucinio Teismo teis¢jams, kurie pretenduoja bati skiriami Auk3¢iausiojo Teismo teiséjais,
turi biti taikomas ir pagal Valstybés ir tarnybos paslapéiy jstatyma. I$vada, kad turi biti
tikrinamas pretendenty | teiséjus lojalumas, galima padaryti i§ Valstybés ir tarnybos paslapéiy
jstatymo 18 straipsnio 8 dalies, kurioje nustatyta, kad ,,tikrinimg atliekangios institucijos privalo
patikrinti asmenj, pretenduojantj gauti leidima dirbti ar susipaZinti su jslaptinta informacija, ne
ilgiau kaip per 40 darbo dieny, jeigu asmuo, pretenduojantis gauti leidimg dirbti ar susipaZinti su
islaptinta informacija, yra pretendentas j teiséjus*.

Pazymeétina, kad Konstitucijos 112 straipsnio $estojoje dalyje numatyta, kad ,,asmuo,
teisinguma tik pagal jstatyma®. Teiséjo priesaika bati iStikimam Lietuvos Respublikai reiskia ir
teis¢jo lojaluma Lietuvos valstybei, o teiséjo priesaikos tekstu teis¢jas tiesiogiai jsipareigoja
,»saugoti patikétas valstybés paslaptis ir visada elgtis, kaip dera teiséjui“ (Teismy jstatymo
59 straipsnio 1 dalis). Konstitucinis Teismas yra Kkonstataves, kad valstybés institucijoms
sprendZiant, ar asmuo turi teis¢ dirbti ar susipaZinti su valstybés paslaptj sudarancia (ar kita
islaptinta) informacija, bitina paisyti imperatyvo, jog tam, kad asmuo turéty tokig teise, valstybé
turi besalygiskai pasitikéti juo, taigi ir kad asmeniui, praradusiam valstybés pasitikéjimg, minéta
teis¢ turi buti atimama. Konstatuota ir tai, kad byla nagrinéjanéiam teismui visada kyla ypatinga
atsakomybeé, kai jis sprendZia, ar tam tikra valstybés paslaptj sudaranti (ar kita jslaptinta)
informacija gali biiti jrodymas toje byloje (Konstitucinio Teismo 2007 m. geguZés 15 d.
nutarimas).

Be to, iSankstinis lojalumo patikrinimas prie§ duodant teiséjo priesaikg labai svarbus ir
deél konstituciniy ribojimy Kkistis j jau paskirto teis¢jo ar teismo veikla. Konstitucinis Teismas yra
konstataves, kad Konstitucijos 109 straipsnio pirmojoje dalyje nustatyta, kad teisinguma
Lietuvos Respublikoje vykdo tik teismai, antrojoje dalyje nurodoma, kad teiséjas ir teismai,
vykdydami teisinguma, yra nepriklausomi, o tre¢iojoje dalyje — kad teiséjai, nagrinédami bylas,
klauso tik jstatymo. Bet koks kiSimasis | teiséjo ar teismo veiklg yra draudziamas (Konstitucinio
Teismo 1994 m. spalio 19 d. nutarimas).

I§ Konstitucijos 109 straipsnio pirmosios dalies, pagal kurig teisingumg Lietuvos
Respublikoje vykdo tik teismai, teismams kyla pareiga teisingai ir objektyviai iSnagrinéti bylas,
priimti motyvuotus ir pagristus sprendimus, tod¢l negali biti tokios teisinés situacijos, kad
teismas, nagrinédamas byla, negaléty susipaZinti su byloje esancia valstybés paslaptj sudarancia
(ar kita jslaptinta) informacija. Konstitucinis Teismas 1996 m. gruodzio 19 d. nutarime

konstatavo, kad ,teiséjo, nagrinéjancio byla, teisé susipazinti su valstybés paslaptimi
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pagrindZiama Konstitucijos 109 straipsniu <...> ir 117 straipsniu <...>“, taip pat kad ,.teiséjo
teis¢ susipazinti su bylos nagrinéjimui reikalingomis Ziniomis, sudaran¢iomis valstybés
paslaptj“, lemia ,ne teis¢jo pareigy jra§ymas i tam tikry pareigy sgra$g, bet teismo, kaip
valstybes institucijos, funkcija vykdyti teisingumag*.

Taigi, teiséjo lojalumo patikra turi biti atlikta iki jo paskyrimo j teis€jo pareigas, kadangi
bet kokia vélesné teis¢jo lojalumo patikra reiksty kisimasi j teiséjo veikla, o bet koks kisimasis j
teis¢jo ar teismo veiklg yra draudZiamas.

Konstitucijos 112 straipsnio $e$tojoje dalyje numatyta lojalumo pareiga valstybei,
Konstitucinio Teismo iSaiSkinimai dél valstybés besalyginio pasitikéjimo asmeniu, kuriam yra
suteikiama teisé dirbti ar susipaZinti su valstybés paslaptj sudaranéia informacija, Valstybés ir
tarnybos paslap€iy jstatymo 18 straipsnio 8 dalyje imperatyviai nustatytas reikalavimas atlikti
pretendento | teis€jus lojalumo patikra, taip pat vélesni ribojimai kistis j paskirto teiséjo veiklag
suponuoja tai, kad visy pretendenty j teis¢jus (jskaitant ir buvusius Konstitucinio Teismo
teiséjus, kurie pretenduoja buti paskirti | Auk$¢iausiojo Teismo teis¢jo pareigas) istikimybé ir
lojalumas Lietuvos valstybei privalo biiti patikrinti siekiant nustatyti, ar asmuo yra besalygiskai
patikimas ir turi teis¢ dirbti ar susipazinti su valstybés paslaptj sudaranéia informacija.

3. Konstitucinis atsakingo valdymo principas suponuoja tai, kad visos valstybés
institucijos ir pareigiinai turi tinkamai jgyvendinti jiems Konstitucijos ir jstatymy suteiktus
jgaliojimus. Pabréztina, kad Konstitucijoje nustatytas teiséjo ir teismy nepriklausomumas
nesudaro jokiy prielaidy teiséjui vengti tinkamai atlikti savo pareigas, o teismams — teisinguma
vykdyti taip, kaip reikalauja Konstitucija. 1§ Konstitucijos kylanti teisminés valdZios
savireguliacija ir savivalda, inter alia Konstitucijos 112 straipsnio penktojoje dalyje nurodytos
specialios jstatymo numatytos teiséjy institucijos jgaliojimai formuojant teiséjy korpusg, negali
biiti dingstis ignoruoti Konstitucijoje ir jai nepriestaraujanéiuose jstatymuose nustatyty Kkity
valstybés valdZzios institucijy jgaliojimus Sioje srityje, sudaryti prielaidas nepaisyti konstituciskai
pagristo ir Konstitucijos ginamo visuomeneés intereso, kad teiséjy korpusas biity formuojamas
sgZiningai ir skaidriai, kad asmenys teis¢jo darbui blty parenkami, teis¢jai bility paskiriami,
paaukstinami, perkeliami (kei¢iamos jy darbo vietos) ar atleidZiami i§ pareigy vien pagal jy
profesinj pasirengima ir tokias asmenines savybes, kitas aplinkybes, kurios lemia jy tinkamuma
ar netinkamumga Siai veiklai (teis¢jo pareigoms tam tikrame teisme) (Konstitucinio Teismo
2006 m. geguzés 9 d. nutarimas).

Kaip minéta, Respublikos Prezidentas 2022 m. kovo 22 d. dekretu Nr. 1K-912 paprase
Teiséjy tarybos patarti dél teikimo Seimui skirti Egidijy Sileikj Lietuvos Aukitiausiojo Teismo
teiséju, o 2022 m. kovo 29 d. dekretu Nr. 1K-913, atsizvelgdamas | Teis¢jy tarybos 2022 m.
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kovo 25 d. nutarima Nr. 13P-66-(7.1.2), pateiké Seimui skirti Egidijy Sileikj Lietuvos
Auksciausiojo Teismo teiséju.

Nacionaliné teismy administracija pretendentui j Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo teiséjus
Egidijui Sileikiui 2022 m. kovo 29 d. iSsiunté siuntimo tikrintis sveikatg kopija ir papras$é
nedelsiant pasitikrinti sveikata, taip pat uzpildyti Vyriausybés nustatytos formos klausimyna dél
leidimo dirbti ar susipazinti su jslaptinta informacija ir jj pateikti Valstybés saugumo
departamentui.

Nors minétos Teismy jstatyme ir Valstybés ir tarnybos paslapéiy jstatyme nurodytos
sveikatos ir lojalumo patikros procediiros nebuvo atliktos, Respublikos Prezidentas pasinaudojo
Seimo statuto 92 straipsnio 2 dalyje nustatyta teise ir klausima dél Egidijaus Sileikio skyrimo
Lietuvos AuksCiausiojo Teismo teis¢ju papra$é privaloma tvarka jraSyti j Seimo posédzio
darbotvarke ir §j klausima pateikti 2022 m. geguzés 12 d. Seimo posédyje.

Taigi, nors ir buvo Zinoma apie susidariusias klititis teikti Egidijaus Sileikio kandidatiira j
Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo teiséjus, $ios procedirinés klilitys nebuvo Salinamos ir jy
nepaisant 2022 m. geguzés 12 d. Seimo posédZio metu privaloma tvarka buvo pateikta Egidijaus
Sileikio kandidatiira j Lietuvos Aukitausiojo Teismo teiséjus. Tai léeme, kad Respublikos
Prezidentas pateiké kandidatiira, kuri neatitinka pirmiau aptarty jstatymy keliamy reikalavimy,
nors apie tai buvo zinoma. Konstitucinis Teismas yra iSaiSkinegs, kad tais atvejais, kai |
Konstitucijos 112 straipsnio penktojoje dalyje nurodyta specialig jstatymo numatyta teiséjy
institucijag Respublikos Prezidentas kreipiasi patarimo dél teiséjo paskyrimo, paaukstinimo ar
perkelimo, o §i speciali teis¢jy institucija pataria asmenj paskirti teiséju, paaukstinti teisé€ja ar jj
perkelti, toks patarimas Respublikos Prezidento nesaisto. Tai reiSkia, kad Respublikos
Prezidentas (inter alia jeigu paaiSkéja tam tikros tokiam paskyrimui ar perkélimui reikSmés
turincios aplinkybés) gali to asmens nepaskirti teiséju, gali teiséjo nepaaukstinti ar jo neperkelti
(o jeigu skiriamas, paauks$tinamas ar perkeliamas Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo arba Lietuvos
apeliacinio teismo teisejas, — gali neteikti jo kandidatiiros Seimui). Pagal Konstitucijg tokiais
atvejais Respublikos Prezidentas gali kreiptis | Konstitucijos 112 straipsnio penktojoje dalyje
nurodyta specialig jstatymo numatyta teiséjy institucijg patarimo d¢l kito asmens paskyrimo
teiséju, kito teiséjo paaukstinimo ar perkélimo (Konstitucinio Teismo 2006 m. geguZés 9 d.
nutarimas).

Be kita ko, svarbu atsizvelgti ir i Konstitucinio Teismo i$aiskinimus, kad Konstitucijos
112 straipsnio penktojoje dalyje nurodytos specialios jstatymo numatytos teiséjy institucijos
paskirtis, konstitucinis statusas, ypatingas vaidmuo formuojant teiséjy korpusa, veiklos
skaidrumo reikalavimas suponuoja $ios specialios teiséjy institucijos veiklos vieSsuma. Tai, kad

Sios specialios teiséjy institucijos veikla negali biiti neviesa, reiskia, be kita ko, tai, kad apie visus



9

Sioje specialioje teiséjy institucijoje svarstomus teiséjy paskyrimo, paaukstinimo, perkélimo ar
atleidimo i§ pareigy klausimus visuomené (taip pat ir teisiné bendruomené) turi biti
informuojama i§ anksto (apie tai turéty biiti vieSai paskelbiama). Konstitucinis Teismas yra
konstataves, kad Konstitucijos 112 straipsnio penktojoje dalyje nurodytos specialios teiséjy
institucijos patarimai Respublikos Prezidentui turi biti racionaliai argumentuoti, motyvai, dél
kuriy patariama tam tikra asmenj skirti teis¢ju, paaukstinti, perkelti, atleisti i§ pareigy teiséja arba
patariama to asmens neskirti teiséju, nepaaukstinti, neatleisti i¥ pareigy (o jeigu skiriamas,
paaukstinamas, perkeliamas ar atleidZiamas i§ pareigy Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo arba
Lietuvos apeliacinio teismo teis¢jas, — patariama teikti jo kandidatlira Seimui arba jos neteikti),
turi biiti aiskiai iSdestyti. Sie argumentai, motyvai turi bati déstomi suprantamai. Visuomené turi
biti informuojama apie priimtus sprendimus (patarimus Respublikos Prezidentui) (Konstitucinio
Teismo 2006 m. geguzés 9 d. nutarimas).

Pazymétina, kad buvusio Konstitucinio Teismo teis¢jo Egidijaus Sileikio kandidatira j
Lietuvos Auks$Ciausiojo Teismo teiséjus Respublikos Prezidento buvo pateikta skubotai,
nejsitikinus, ar Sis pretendentas atitinka Teismy jstatyme ir Valstybés ir tarnybos paslap&iy
jstatyme nustatytus reikalavimus, neatsiZvelgiant | akivaizdZias kliGitis ir jy neSalinant,
ignoruojant kompetentingos institucijos — Nacionalinés teismy administracijos — praSymus pagal
minétus jstatymus pateikti reikiamus duomenis. Tokie veiksmai prieStarauja konstituciniam
atsakingo valdymo principui, suponuojanciam tai, kad visos valstybés institucijos ir pareigiinai
turi tinkamai jgyvendinti jiems Konstitucijos ir jstatymy suteiktus jgaliojimus. Be to, tokie
veiksmai neatitinka oficialiosios konstitucinés doktrinos, pagal kurig teiséjy korpusas turi biti
formuojamas saZiningai ir skaidriai, atsiZvelgiant j aplinkybes, kurios lemia jy tinkamumg ar
netinkamumg Siai veiklai, ir i§ anksto informuojant visuomen¢ apie specialioje teiséjy
institucijoje svarstomus teiséjy paskyrimo j pareigas klausimus.

Seimas 2022 m. birzelio 7 d. slaptu balsavimu nepaskyré konkretaus gincijamu
Respublikos Prezidento dekretu teikto kandidato j Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo teis€jo
pareigas, taCiau, atsiZvelgiant j tai, kad pagal Konstitucija Seimas skiria visus Lietuvos
Auksciausiojo Teismo teisejus, §io Respublikos Prezidento dekreto konstitucingumo tyrimas
i8lieka aktualus dél i§ Konstitucijos kylan¢iy reikalavimy (kandidato i teiséjus lojalumo
valstybei, valstybés pasitikéjimo Siuo asmeniu, teisés dirbti su valstybés paslaptimi bei sveikatos
patikros aspektais), kuriy turi biiti paisoma formuojant teiséjy korpuss, atskleidimo, jy reik§meés
teis€jy skyrimui, t. y. teisminés valdZios formavimui, ateityje.

Lietuvos Respublikos Seimas, atsizvelgdamas j i§déstytus argumentus ir vadovaudamasis
Lietuvos Respublikos Konstitucijos 106 straipsnio antrgja dalimi, Lietuvos Respublikos

Konstitucinio Teismo jstatymo 65 straipsnio 1 dalies 2 punktu,nutaria:
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1 straipsnis.

Kreiptis | Lietuvos Respublikos Konstitucinj Teismg su praSymu idtirti, ar Lietuvos
Respublikos Prezidento 2022 m. kovo 29 d. dekreto Nr. 1K-913 , D¢l teikimo Lietuvos
Respublikos Seimui skirti Lietuvos AuksGiausiojo Teismo teis€jg 1 straipsnis tiek, kiek juo
teikta Lietuvos Respublikos Seimui skirti Egidijy Sileikj Lietuvos Aukstiausiojo Teismo teiséju,
kai néra pateikta duomeny, ar sitilomas pretendentas i Lietuvos AuksCiausiojo Teismo teiséjus
atitinka Lietuvos Respublikos teismy jstatyme ir Lietuvos Respublikos valstybés ir tarnybos
paslapCiy jstatyme keliamus reikalavimus, kiek tai susije su sveikatos patikrinimu ir sveikatos
paZzymos pateikimo tvarka, ir Valstybés saugumo departamento atlickamu kandidato patikrinimu,
skiriant buvusj Konstitucinio Teismo teis¢ja | Lietuvos Aukséiausiojo Teismo teis€jo pareigas,
neprieStarauja Lietuvos Respublikos Konstitucijos 29 straipsnio pirmajai daliai, 112 straipsnio
SeStosios dalies nuostatai, kad asmuo, paskirtas teiséju, prisiekia buti iStikimas Lietuvos
Respublikai, 115 straipsnio 3 punkto nuostatai, kad teis¢jas atleidZiamas i§ pareigy dél sveikatos
bukles, konstituciniams atsakingo valdymo, teisingumo, teisinés valstybés principams, taip pat
Lietuvos Respublikos teismy jstatymo 51 straipsnio 1 daliai, 53! straipsnio 1 ir 2 dalims,
532 straipsnio 1 daliai, 60 ir 68 straipsniams, Lietuvos Respublikos valstybés ir tarnybos

paslapciy jstatymo 18 straipsnio 8 daliai.

Seimo Pirmininké Viktorija Cmilyté-Nielsen




